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Abstract: Prezentul articol urmaireste sa riaspundd la intrebarea daca
dispozitiile art. 697 alin. (2) C.proc.civ. instituie un nou caz in care poate interveni
perimarea executdrii silite.

Spre deosebire de vechiul cod de proceduri civild, noua reglementare a
perimarii executarii silite impune ca premisd esentiald a declansirii curgerii
termenului de perimare de sase luni de zile, existenta unei solicitiri scrise, din partea
executorului judecatoresc, adresata creditorului in vederea efectuirii unui act sau a
unui demers necesar executarii silite. Suntem de parere ca, dispozitiile art. 697 alin.
(2) C.proc.civ. nu instituie un nou caz in care poate interveni perimarea executarii
silite, ci reglementeaza doar situatia curgerii termenului de perimare.

Pentru a incepe sa curga termenul de perimare este necesar ca executorul
judecitoresc si-i solicite creditorului indeplinirea unui act sau demers. In lipsa
acestui demers termenul perimarii nu curge.

Pe cale de consecintd, art. 697 alin. (2) C.proc.civ. nu stabileste un caz
suplimentar in care poate interveni perimarea.

Cuvinte cheie: perimarea executarii silite; suspendarea executarii silite la
cererea creditorului; suspendarea termenului de perimare a executarii silite.

* Dr. Serban Mircioiu Avocat, Baroul Cluj, lector IN.P.P.A., e-mail:
serban.mircioiu@avocatmircioiu.ro, https://orcid.org/0009-0008-7858-5930.

43

SUBB lurisprudentia nr. 1/2023


mailto:serban.mircioiu@avocatmircioiu.ro
https://orcid.org/0009-0008-7858-5930

Serban MIRCIOIU: Instituie art. 697 alin. (2) din Codul de procedurda civild o noud ipotezd pentru intervenirea
perimdrii executarii silite?

DOES ARTICLE 697, PARAGRAPH (2) OF THE
ROMANIAN CIVIL PROCEDURE CODE
INSTITUTE A NEW HYPOTHESIS AS TO THE
INTERVENTION OF OBSOLESCENCE OF
FORCED EXECUTION?

Abstract: The purpose of this article is to provide an answer to the question
of whether the provisions of article 697, paragraph (2) of the Civil Procedure Code
institute a new case wherein the obsolescence of forced execution may intervene.

Unlike the former civil procedure code, the new regulation of forced execution
obsolescence imposes, as an essential premise for the triggering of lapse of the six
months obsolescence term, the existence of a written request by the officer of the court
addressed to the creditor, in view of performing an action or a intercession required
by forced execution. In our opinion, the provisions of said article 697, paragraph (2)
of the Civil Procedure Code do not institute a new case wherein the obsolescence of
forced execution may intervene by merely regulates the situation of such obsolescence
term lapse.

For the obsolescence term to start lapsing, it is necessary for an officer of the
court to ask the creditor to carry-out an action or an intercession. In the absence of
such intercession, the obsolescence term does not lapse.

By way of consequence, article 697, (paragraph (2) of the Civil Procedure
Code does not determine an additional case wherein obsolescence may occur.

Key words: forced execution obsolescence; suspension of forced execution
at the creditor’s request; suspension of the term for obsolescence of forced execution.
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Aspecte introductive

Institutia perimarii executarii silite a facut obiectul unor ample analize
in literatura juridicadl, cu toate ci si-a pierdut mult din valentele practice sub
imperiul noului Cod de procedurad civila?2, in raport de vechiul Cod de
procedura civila de la 18653. Au ramas insd unele probleme insuficient
clarificate in practica judiciara in special in ceea ce priveste interpretarea
dispozitiilor art. 697 alin. (2) C.proc.civ. corelat cu institutia perimarii
executarii silite. Materialul de fata isi propune sa raspunda la intrebarea daca
dispozitiile art. 697 alin. (2) C.proc.civ. instituie un nou caz in care poate

interveni perimarea executarii silite.

1 A sevedea: P. Pop, Cdteva aspecte teoretice si practice ale perimdrii executdrii silite, in RRES
nr. 1/2015, pp. 53-75; P. Pop, O incercare de deslusire a unor aspecte practice ale perimdrii
executdarii silite, In E. OPRINA, V. Bozesan (coord.), Executarea silitd — dificultati si solutii
practice —, vol. I, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2016, pp. 325-341; V. Bozesan, Intervenirea
perimarii doar cu privire la unele modalitati ale executdarii silite, in E. OPRINA, V. BOZESAN
(coord.), Executarea silita — dificultati si solutii practice —, vol. III, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2021, pp. 189-195.
2 Legea nr. 134/2010 privind Codul de proceduri civild, republicati in M.of.: 545 din 3 august
2012, cu modificarile si completirile ulterioare.
3 publicat in M.of.: 200 din 11 septembrie 1865.
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Il. Definitie. Conditiile perimarii executarii silite.

Perimarea executdrii silite a fost definitd drept: ,o sanctiune
procesuald ce determina stingerea actelor de urmarire ca o consecinta a lipsei
de diligenta a creditorului, care nu manifestd stiaruintad pentru realizarea
executarii silite incepute la cererea sa”.

In literatura de specialitate s-a ajuns la concluzia ci: ... din economia
dispozitiilor art. 697 alin. (1) C.proc.civ. rezultd ca pentru a interveni
perimarea executarii silite, trebuie intrunite cumulativ mai multe conditii:

a) sa existe o executare silitd in curs;

b) executorul si-i fi solicitat, in scris, creditorului indeplinirea unui

act sau demers necesar executérii silite;

c) de la data solicitarii scrise a executorului judecatoresc sa fi trecut

6 luni;

d) existenta culpei creditorului pentru neindeplinirea actului sau

demersului necesar executarii silite”®.

Aceste conditii cumulative se desprind din cuprinsul art. 697 alin. (1)
C.proc.civ. care prevede faptul ci: ,in cazul in care creditorul, din culpa sa, a
ldsat sd treaca 6 luni fiara si indeplineascd un act sau demers necesar
executarii silite, ce i-a fost solicitat, in scris, de catre executorul judecitoresc,
executarea se perima de drept”.

Spre deosebire de vechiul cod de proceduri civila, noua reglementare
a perimarii executarii silite impune ca premisd esentiald a declansarii

curgerii termenului de perimare de sase luni de zile existenta unei solicitari

4 A se vedea L. LES, Perimarea executdrii silite, in ,Dictionar de drept procesual civil”, de M. N.
Costin, I. LEs, M. St. MINEA, D. RaDU, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1983, p.
337.

> A se vedea P. Pop, O incercare de deslusire a unor aspecte..., p. 325.
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scrise din partea executorului judecitoresc, adresata creditorului in vederea
efectudrii unui act sau a unui demers necesar executarii silite.

Termenul de perimare incepe sd curga impotriva creditorului de la
data la care creditorului i-a fost comunicati, In scris, necesitatea aducerii la
indeplinire a unui act de procedura sau a unui demers necesar executarii silite
ca o sanctiune Impotriva pasivitatii acestuia.

Odata indeplinite aceste conditii cumulative perimarea urmeaza a se
constata de citre instanta de executare, la cererea executorului judecatoresc
sau a partii interesate, prin incheiere data cu citarea in termen scurt a partilor
conform art. 698 alin. (1) C.proc.civ.

Creditorul nu este insa lipsit de mijloace procesuale impotriva unei
eventuale solicitari nelegale venite din partea executorului judecitoresc,

deoarece astfel cum in mod just s-a aratat:

»-.. 1N situatia 1n care actul sau demersul solicitat de catre executor
este considerat de citre creditor a nu avea un caracter indispensabil
pentru buna desfasurare a procedurii executionale, executorul
apreciind in mod eronat acest lucru, termenul de perimare nu isi va
incepe cursul. In aceastd situatie, adicd atunci cind executorul
judecdtoresc va opri executarea, cu motivarea eronata ca solicitarea sa
nu a fost dusa la indeplinire de catre creditor, acesta din urma va avea
la indeméana mijlocul procesual al contestatiei la executare, bazandu-
se pe caracterul nelegal al refuzului executorului judecatoresc de a
continua executarea silita, astfel cum este prevazut de art. 712 alin. (1)
teza finala C. proc.civ.®”

Asa cum am observat, in esentd, dispozitiile art. 697 alin. (1)
C.proc.civ. nu impun dificultdti deosebite de interpretare.

Nu acelasi lucru se poate spune insa despre dispozitiile art. 697 alin.
(2) C.proc.civ. care prevede ca:

6 A se vedea P. Pop, Sanctiuni procedurale in procesul civil, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2016, p. 337.
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»-- 1N caz de suspendare a executarii, termenul de perimare curge
de la incetarea suspendarii. Termenul de perimare nu se suspenda pe
timpul cat executarea silitad este suspendata la cererea creditorului”.

In literatura de specialitate si in practica judiciari s-au conturat dous
posibile interpretari ale dispozitiilor art. 697 alin. (2) C.proc.civ., pe care le
vom dezvolta in cele ce urmeaza, dupa ce vom clarifica notiunea de

suspendare voluntara a executarii silite.

1. Suspendarea executarii silite la cererea creditorului conform art.
701 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Suspendarea voluntara a executarii silite ,reprezinta un incident
procedural care constd in oprirea temporara a executarii silite dupa ce
executarea silitd fost pornita sau chiar inainte de a se incepe executarea silita,
caz 1n care are ca efect amanarea declansarii acesteia™”.

Suspendarea voluntara a executdrii silite intervine la cererea
creditorului conform art. 701 alin. (2) C.proc.civ. ca o manifestare particulara
in faza executarii silite a principiului disponibilitatii consacrat de art. 9 C. pr.
civ., ,aceasta masurd fiind dispusd de executorul judecatoresc prin
incheiere”8.

In conformitate cu art. 657 alin. (1) C. pr. civ., ,amanarea,

suspendarea si incetarea executirii silite, eliberarea sau distribuirea sumelor

7 A se vedea: V. MITEA, in I. DELEANU, V. MITEA, S. DELEANU, Noul Cod de procedurd civild:
comentarii pe articole, vol. 11, Ed. Universul juridic, Bucuresti, 2013, p. 109; B.A. ARGHIR,
Motivele de suspendare a executartii silite, in E. OPRINA, V. Bozesan (coord.), Executarea silitd
— dificultati si solutii practice —, vol. II, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2017, pp. 372.
8 A se vedea N-H. TiT, Executarea silita. Partea generald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016,
p.262.
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obtinute din executare, precum si alte masuri anume previzute de lege se
dispun de executorul judecatoresc prin incheiere care trebuie sd cuprinda
elementele aratate la literele a) - j)”.

Incheierea executorului judeciitoresc care are ca efect ,inghetarea”
executdrii silite In starea In care se afli, urmeazi si fie datd fira citarea
partilor, se comunica acestora, si poate fi atacata numai cu contestatie la
executare de catre toti cei interesati sau vatamati prin aceasta masura.

S-a aratat in mod pertinent si faptul cd, dreptul creditorului de a
solicita suspendarea voluntara a executarii silite ,nu este unul absolut si ca
odatd cu depunerea ofertelor de cumparare de citre tertele persoane,
creditorul nu poate, de regula, sa obtina suspendarea executarii silite, daca
acesta isi intemeiaza cererea exclusiv pe disponibilitatea sa, ce i-a fost

conferita prin art. 701 alin. (2) C.proc.civ. °.

9 A se vedea: V. BOZESAN, (Im)posibilitatea creditorului de a solicita suspendarea executdarii
silite in cursul desfasurarii vanzarii bunului la licitatie publicd, in E. OPRINA, V. BOZESAN
(coord.), Executarea silitd — dificultati si solutii practice —, vol. I, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2016, pp. 351-355; F. MURESAN, P.O. VANCA, Limitarea dreptului privind
suspendarea executarii silite la cererea creditorului. Repere doctrinare si jurisprudentiale, in
RRES nr. 1/2021, pp. 15-34.
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V. Instituie art. 697 alin. (2) C.proc.civ. un nou caz in care poate
interveni perimarea executarii silite?

Asa cum am aratat mai sus, art. 697 C.proc.civ. care poartd denumirea
marginald ,Termenul de perimare” stabileste, in alin. (2) teza a II-a, faptul
ca: ,Termenul de perimare nu se suspenda pe timpul cat executarea silita
este suspendata la cererea creditorului”.

In mod oarecum surprinzitor, in literatura de specialitate, un autor,
interpretand dispozitiile art. 697 alin. (2) C.proc.civ. teza a II-a, a ajuns la

concluzia ca:

» Spre deosebire de vechea reglementare [art. 389 alin. (2) C. pr.
civ. 1948], art. 697 alin. (2) C. pr. civ. aduce 1n teza sa finala un aspect
de noutate important, in sensul cd termenul de perimare nu se va
suspenda 1n situatia in care suspendarea executarii va fi ceruta de citre
creditor, ceea ce ne duce la concluzia cad, ori de cate ori executarea va
face obiectul suspendarii pentru alte motive decat -cererea
creditorului, in mod corelativ se va suspenda si termenul de
perimare. Atunci cand creditorul, in baza dreptului siau de dispozitie
solicitd suspendarea executarii silite conform art. 701 alin. (2)
C.proc.civ., termenul de perimare va curge, pentru cd legiuitorul, in
mod judicios, a considerat cd suspendarea ceruta de creditorul
urmaritor se suprapune cu lasarea in nelucrarea a executarii, din
motive imputabile acestuia din urma”1°.

Aceasta interpretare a fost ulterior preluatid de alti autori, a caror

autoritate nu poate fi pusa sub semnul intrebarii. Astfel s-a ajuns la concluzia
ca:

»,Din economia dispozitiilor art. 697 alin. (2) C. pr. civ. rezulta ca
legea are in vedere cazurile in care suspendarea executirii a intervenit
in baza unei prevederi legale sau a fost stabilita de instanta sau de un
alt organ jurisdictional competent, nu si situatia in care executarea a

10 A se vedea: P. Pop, O incercare de deslusire a unor aspecte..., pp. 328-329; P. Pop, Sanctiuni
procedurale in procesul..., p. 326.
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fost suspendati la cererea creditorului urmaritor. In cazul in care
executarea silitd este suspendati la cererea creditorului urmaritor, in
conditiile art. 701 alin. (2) C.proc.civ., termenul de perimare incepe
sa curga de la data la care executorul judecatoresc dispune
suspendarea la solicitarea creditorului”!!.

Pe cale de consecinti, se arata in continuare ci:

, Intrucat art. 697 alin. (2) teza a II-a C. pr. civ., termenul de
perimare nu se suspendd pe timpul cat executarea silita este
suspendata la cererea creditorului, suspendarea wvoluntara a
executarii silite de catre creditor are ca efect inceperea curgerii
termenului de perimare. Creditorul care solicitd suspendarea
executarii silite trebuie, asadar, sa fie diligent si sa formuleze cererea
de reincepere a executdrii inainte de expirarea termenului de
perimare, care, in acest caz, se calculeaza de la data la care a intervenit
suspendarea”12.

In literatura de specialitate a fost exprimat si un punct de vedere mai

nuantat in sensul ca:

»Prin incheierea de suspendare, executorul judecétoresc va pune in
vedere creditorului ci, In cazul In care nu solicitd reluarea executirii
silite in termen de 6 luni, opereaza perimarea. Pe perioada suspendarii
voluntare a executarii, termenul de perimare curge, asa incat la
expirarea termenului de 6 luni, calculat de la data comunicarii catre
creditor a incheierii de suspendare, opereaza de drept perimarea.
Termenul de perimare nu curge insi in cazul in care creditorului nu i
s-a pus in vedere, in scris, cd pentru continuarea executirii este
necesara formularea unei cereri in acest sens” 3.

Practic in aceastd interpretare perimarea ar incepe sa curga nu de la

data la care executorul judecatoresc dispune suspendarea la solicitarea

11 A se vedea G. Borol, M. STANCU, Drept procesual civil, ed. a 5-a, Editura Hamangiu,
Bucuresti, 2020, p. 1228. Acesta opinie nu se regiseste insa si in prima editie a autorilor G.
Boroi, M. STANCU, Drept procesual civil, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2015.

12 A se vedea G. BoroI, M. STANCU, Drept procesual civil..., p. 1218.

13 A se vedea N-H. Tit, Executarea silitd. Partea Generald..., p. 262.
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creditorului ci de la data comunicarii citre creditor a incheierii de suspendare
si numai cu conditia ca In cuprinsul incheierii de suspendare executorul
judecatoresc sa mentioneze faptul cd, in cazul in care creditorul nu solicita
reinceperea executarii silite in termen de 6 luni, opereaza perimarea, iar ca
pentru continuarea executdrii este necesara formularea unei cereri in acest
sens.

O parte insemnata a practicii judiciare a imbratisat punctul de vedere
expus mai sus in sensul cd in situatia in care executarea silita a fost suspendata
la cererea creditorului urmaritor, automat, termenul de perimare incepe sa
curga de la data la care executorul judecatoresc dispune suspendarea in
conditiile art. 701 alin. (2) C.proc.civ. si se implineste dupa trecerea celor 6
luni de zile.

Astfel, in practica judiciara s-a decis (in complet de divergenta) in
sensul ca:

»-.. legiuitorul a prevazut o situatie de exceptie la aliniatul 2, teza a
IT -a a art. 697 C.proc.civ., potrivit careia in situatia in care executarea
silitd este suspendata la cererea creditorului, pe durata suspendarii,
termenul de perimare nu este suspendat. Altfel spus, in cazul
suspendadrii la cererea creditorului, termenul de perimare curge de la
data inceperii suspendarii, intrucat din acest moment creditorul este
cel care lasa executarea silita in nelucrare spre deosebire de celelalte
cazuri de suspendare care nu sunt expresie a vointei creditorului, a
principiului disponibilitatii. De fapt acesta este si sensul dispozitiei
[termenul de perimare nu se suspenda pe timpul cat executarea silita
este suspendata la cererea creditorului]. Per a contrario, daca
termenul de perimare nu este suspendat atunci inseamna ca acesta
curge” 14,

Aceasta interpretare insusita de unele instante porneste de la ideea ca

art. 697 C.proc.civ. reglementeaza doua ipoteze distincte in care poate

14 A se vedea in acest sens T Cluj, dec.: 2460/2018 din data de 13.11.2018 [luati cu opinie
majoritari], online: http://www.rolii.ro/hotarari/5c09dfa2e49009a01a000029.
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interveni perimarea executarii silite, cele doui ipoteze fiind independente una
fatd de cealaltdl. In ipoteza reglementati de art. 697 alin. (2) teza a II-a C. pr.
civ. intervenirea perimdrii executarii silite nu ar mai fi conditionata de
existenta unei solicitdri In scris a executorului judecatoresc, adresata
creditorului, in vederea indeplinirii unui act sau demers necesar executarii
silite.

Practica judiciarda a mers chiar mai departe in interpretarea
dispozitiilor art. 697 alin. (2) teza a IT-a C. pr. civ. in sensul ca s-a admis chiar
si faptul ca perimarea executarii silite urmeaza sa opereze dupa intervenirea

unei suspenddari legale deoarece:

»- art. 697 C.proc.civ. reglementeazd doud ipoteze diferite si
independente una de cealalta. In cazul alineatului (1), desi executarea
silita nu este suspendatd, aceasta nu poate continua din cauza
creditorului care nu indeplineste un act ce i s-a pus in vedere in scris
de catre executor, astfel incat incepe sd curgd termenul de perimare
care reprezintd o sanctiune impotriva pasivitatii creditorului. In
situatia mentionata la alineatul (2), executarea silita este suspendata,
fie de drept fie la dispozitia instantei de judecata, iar la incetarea
suspendarii incepe sa curga termenul de perimare fara a fi necesara
indeplinirea cumulativa si a conditiilor impuse la alin. (1). Conform
art. 701 alin. (5) C.proc.civ., dupa incetarea suspendarii, indiferent de
natura acesteia, executorul dispune continuarea executarii silite doar
la cererea partii interesate. Coroborand dispozitiile mentionate
anterior, creditorul beneficiaza de un termen de 6 luni, de la momentul
incetarii suspendarii, pentru a solicita reluarea executarii silite in caz
contrar operand perimarea acesteia pentru a sanctiona pasivitatea
acestuia”®.

Tot in practica judiciara s-a mai decis uneori si ca perimarea executarii
silite urmeaza sa opereze dupa intervenirea unei suspenddri judiciare cu

motivarea ca:

15 Jud. sec. 3 Bucuresti, sent.civ.: 1085/2019 din data de 08.02.2019, online:
http://www.rolii.ro/hotarari/5¢d4d928e49009b01c00002e.

53

SUBB lurisprudentia nr. 1/2023


http://www.rolii.ro/hotarari/5cd4d928e49009b01c00002e

Serban MIRCIOIU: Instituie art. 697 alin. (2) din Codul de procedurda civild o noud ipotezd pentru intervenirea
perimdrii executarii silite?

»-.. din prevederile art. 697 alin. (2) din Codul de procedura civila
reiese foarte clar cd perimarea executirii silite intervine atunci cand
au trecut 6 luni de la data incetarii suspendarii executarii silite dispuse
printr-o hotarare judecdtoreasca, asa cum este cazul in speta, daca
creditorul nu a solicitat executorului judecidtoresc continuarea

executarii silite conform art. 701 alin. (5) din Codul de proceduri civila
» 16

Nu putem impartasi argumentele expuse in deciziile redate mai sus in
sensul ca perimarea executarii silite ar urma si intervina, automat, atunci
cand au trecut 6 luni de zile de la data incetarii unei suspendari legale sau a
unei suspendari judecatoresti. Trecand peste faptul ca nu rezulta ,foarte clar
ca perimarea executarii silite intervine” se poate observa cu usurinta ca aceste
din urma solutii contravin chiar teoriei care sustine faptul ca termenul de
perimare ar incepe sa curgd in mod automat numai in cazul unei suspendari
voluntare a executdrii silite, si nicidecum in urma incetarii unei suspendari
legale sau a unei suspenddri judecdtoresti a executarii silite.

Alte instante de judecatd au imbritisat un alt punct de vedere. In mod
intemeiat s-a decis ca:

~Alineatul (2) teza I din art. 697, nu prevede o noua ipoteza pentru
intervenirea perimarii ci doar reglementeaza situatia curgerii
termenului de perimare in situatia suspendarii executarii silite din alte
motive decat la cererea creditorului. Totodata, tribunalul are in vedere
ca teza a II-a a acestui alineat reglementeaza in mod expres faptul ca
termenul de perimare nu se suspenda pe timpul cat executarea silita
este suspendatd la cererea creditorului, observindu-se asadar faptul
ca si aceastd tezd se refera tot doar la curgerea termenului de
perimare, iar nu si la conditiile in care intervine perimarea.
Distinctia pe care o face legiuitorul in cele doua teze ale alineatului (2)
al art. 697 priveste efectele diferite pe care le are asupra curgerii
termenului de perimare suspendarea dispusa la cererea creditorului
fatd de o suspendare dispusa din alte motive. Astfel, la analiza unei

16 T, Mures, dec.civ.: 141/2021 din data de 03.03.2021, online:
http://www.rolii.ro/hotarari/60667a6ee490093¢2700003b.
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cereri vizand perimarea executarii silite, dispozitiile art. 697 alin. (2)
trebuie interpretate coroborat cu cele ale alin. (1) ale aceluiasi articol.

Prin urmare, tribunalul retine ca, in situatia prevazuta de alin. (2) al
art. 697, termenul de perimare va incepe sa curga de la incetarea suspendarii
cu conditia ca, anterior acesteia, creditorului sa i se fi solicitat de catre
executorul judecatoresc in scris efectuarea unui anumit demers sau act de
procedura, iar creditorul, in mod culpabil, s3 nu indeplineasca actul sau
demersul solicitat.

Asadar, tribunalul constata ca nu poate fi primita interpretarea data
de catre apelanta dispozitiilor alin. (2) teza I din art. 697 C.proc.civ. in sensul
ca intervenirea perimarii dupd perioada suspendarii se constatd daca
creditorul nu a facut demersurile necesare reluirii executarii silite in termenul
de 6 luni fara a fi necesara indeplinirea altor conditii.

In alte cuvinte, asa cum s-a mentionat, aceste dispozitii legale nu
instituie un nou caz de perimare a executarii silite pentru argumentele deja
expuse”1’.

Asadar ,alin. (2) al art. 697 C.proc.civ. nu poate fi perceput ca un caz
distinct de incepere a termenului de perimare, ci, coroborat cu alin. (1) al art.
697 C.proc.civ., fiind interpretat ca o reglementare a termenului de perimare
care deja a inceput sa curga ca urmare a neconformarii creditorului la cererea
formulata de executor ”18.

Interpretarea corectd a aliniatul (1), a art. 697 C.proc.civ. este in
sensul ci acesta reglementeaza curgerea termenului de perimare, iar aliniatul

(2) teza a IT -a a art. 697 C.proc.civ. se refera la ipoteza in care termenul de

17T, Bucuresti, dec.civ.. 2840/2020 din data de 16.11.2020, online:
http://www.rolii.ro/hotarari/5ffe61dce4900980220000de.

18 A se vedea S. MaxiM, Executare silitd. Perimare executare silitd. Obligativitatea indeplinirii
conditiilor impuse de art. 697 Cod de procedura civild, in RRDA, nr. 2/2019, p. 159.
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perimare a fost deja pus in miscare in urma unei cereri scrise a executorului
judecatoresc, iar ulterior intervine o suspendare legala sau judecatoreasci a
executarii silite care va suspenda si curgerea termenului de perimare cu
exceptia unei cereri de suspendare voluntare venita din partea creditorului
care nu suspenda curgerea termenului de perimare.

Ratiunea textului legal este aceea de a nu permite creditorului ca, prin
propria lui vointa, sa eludeze normele legale privind intervenirea perimarii
executarii silite, respectiv ca in ipoteza in care creditorul este sesizat de cétre
executorul judecatoresc cu o solicitare in vederea efectuarii unui act sau a unui
demers necesar executarii silite acesta sa paralizeze curgerea termenului de
perimare printr-o simpla cerere de suspendare voluntara care ar suspenda la
randul ei si curgerea termenului de perimare.

In cazul unei suspendiri legale sau judecitoresti a executirii silite [in
ipoteza In care creditorul este sesizat, in prealabil, de catre executorul
judecidtoresc cu o solicitare in vederea efectudrii unui act sau a unui demers
necesar executarii silite] termenul de perimare isi va relua cursul de la
incetarea cauzei de suspendare. Durata de timp scursa inainte de momentul
in care a intervenit suspendarea prin incheierea executorului judecatoresc
urmeaza sa fie luata in calcul dupa ce cauza de suspendare a incetat.

Cu atat mai mult termenul de perimare nu va incepe sa curga in mod
automat dupa incetarea unui caz de suspendare legald (ca urmare spre
exemplu a derularii procedurilor privind darea in platd) sau dupa incetarea
unei suspendari judecatoresti a executarii silite!®.

In dezacord cu opinia exprimati in literatura de specialitate2?, suntem

de parere ci, termenul de perimare nu incepe sa curga automat de la data la

19 A se vedea in acest sens T. Prahova, dec.civ.: 1286/2021 din data de 03.11.2021, online:
http://www.rolii.ro/hotarari/618c88fbe49009380a000048.
20 A se vedea G. Borol, M. STANCU, Drept procesual civil..., p. 1230.

56

SUBB Iurisprudentia nr. 1/2023


http://www.rolii.ro/hotarari/618c88fbe49009380a000048

Serban MIRCIOIU: Instituie art. 697 alin. (2) din Codul de procedurd civild o noud ipotezd pentru intervenirea
perimdrii executarii silite?

care executorul judecidtoresc dispune suspendarea executdrii silite la
solicitarea creditorului prin incheiere si nici dupa data incetarii suspendarii
legale sau judecatoresti a executarii silite prin simpla trecere a unei perioade
de 6 luni de zile intre actele de executare succesive.

Un argument suplimentar in sensul ca alin. (2) al art. 697 C.proc.civ.
nu poate fi privit separat de alin. (1) al aceluiasi articol, ci trebuie interpretat
coroborat cu acesta ca o ipoteza juridica specifica ansamblului articolului 697
C.proc.civ., il reprezinta art. 47 alin. (1) din Legea nr. 24 din 27 martie 2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative?!.

Acesta prevede ca:

»-. elementul structural de baza al partii dispozitive il constituie
articolul. Articolul cuprinde, de reguld, o singura dispozitie normativa
aplicabila unei situatii date”.

Potrivit art. 48 alin. (1) si (2) din acelasi act normativ:

»--- In cazul in care din dispozitia normativa primara a unui articol
decurg, in mod organic, mai multe ipoteze juridice, acestea vor fi
prezentate in alineate distincte, asigurandu-se articolului o
succesiune logica a ideilor si o coerenta a reglementarii. Alineatul, ca
subdiviziune a articolului, este constituit, de reguld, dintr-o singura
propozitie sau frazi, prin care se reglementeaza o ipoteza juridica
specifica ansamblului articolului”.

Cu toate ca articolul 697 C.proc.civ. nu asigura o succesiune logica a
ideilor si o coerenta a reglementérii din denumirea marginald a acestuia
sTermenul perimarii’ rezulta ca prin alineatul (2) s-a dorit legiferarea
curgerii termenului de perimare printr-o ipoteza juridicd specifica
ansamblului articolului si nu instituirea unui nou caz suplimentar in care

intervine perimarea.

21 Republicatd in M.of.: 260 din 21 aprilie 2010.
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Un alt argument in sensul cd perimarea nu poate opera decat in
conditiile dispozitiilor art. 697 alin. (1) C.proc.civ., il reprezinta si faptul ca,
in mod constant, Curtea Constitutionala?®> a respins exceptiile de
neconstitutionalitate care vizeaza dispozitiile art. 697 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

In considerentele decisive ale acestor decizii Curtea Constitutional
retine spre exemplu prin Decizia nr. 416/2016 ca

»--- 1N Motivarea exceptiei de neconstitutionalitate reiese ca autorul

acesteia este nemultumit de faptul ca, fata de vechea reglementare, nu
poate cere el insusi, in calitate de debitor, constatarea perimarii
executarii silite, deoarece Codul de procedura civila conditioneaza
intervenirea acestei institutii de solicitarea scrisd a executorului
judecdtoresc adresatd creditorului. Fatd de aceasta criticd, Curtea
retine ca debitorul trebuie sd execute de bunavoie obligatia sa stabilita
prin hotdrarea unei instante sau printr-un alt titlu executoriu, potrivit
art. 622 din Codul de proceduri civila.
_ In caz contrar, aceasta se aduce la indeplinire prin executare silita.
In situatia declansarii procedurii, debitorul, de reguld, nu are un
interes in finalizarea executdrii silite in contra sa, singura parte
interesata in executare fiind creditorul.

Asadar, Curtea retine cd, prin reglementarea legald criticata
interventia perimarii executarii silite este circumstantiata la atitudinea
creditorului care, prin neindeplinirea obligatiilor solicitate in scris de
catre executorul judecatoresc, lasa executarea silita in nelucrare timp
de sase luni. Termenul de perimare incepe sa curga din momentul
JSormularii solicitdrii de catre executorul judecdtoresc.

In ceea ce priveste sustinerea potrivit careia legiuitorul a lasat la
aprecierea unui participant la executarea silita, respectiv a executorului
judecatoresc, prerogativa de a determina incidenta institutiei perimarii si a
efectelor acesteia, in cadrul executarilor silite pe care le efectueaza, Curtea
retine ca dispozitia legala criticata da expresie rolului activ al executorului
judecatoresc, astfel cum s-a aratat in paragraful 18 din prezenta decizie.

22 CCR, dec.: 409/2022, in M.of.: 123 din 13 februarie 2023, CCR, dec.: 416/2016, in M.of.:
876 din 2 noiembrie 2016, CCR, dec.: 235/2018, in M.of.: 718 din 20 august 2018, CCR, dec.:
153/2019, in M.of.: 390 din 20 mai 2019.
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Daca executorul judecitoresc are obligatia de a starui prin toate
mijloacele prevazute de lege pentru realizarea interesului creditorului, in
egala masura si partile din aceasta procedura trebuie si isi indeplineasca
obligatiile previzute de lege.

In privinta creditorului Curtea retine ca, potrivit art. 647 alin. (1)
teza Intai din Codul de proceduri civila,

»-.. acesta are obligatia sd acorde executorului judecatoresc, la
cererea acestuia, sprijin efectiv pentru aducerea la indeplinire, in bune
conditii, a executarii silite, punandu-i la dispozitie si mijloacele necesare
in acest scop, iar in privinta debitorului, acesta trebuie sa se conformeze
titlului executoriu.

In concluzie, perimarea opereaza ca o sanctiune pentru inactivitatea
sau neglijenta creditorului care a fost incunostintat, in scris, de
obligatiile sale de catre executorul judecatoresc”?3.

Totodatd, prin Decizia nr. 409/2023 Curtea Constitutionala statueaza ca

s prin reglementarea legald criticata, interventia perimarii
executdarii silite este circumstantiata la atitudinea creditorului, care,
prin neindeplinirea obligatiilor solicitate in scris de catre executorul
judecdtoresc, lasa executarea silitd in nelucrare timp de 6 luni.
Termenul de perimare incepe sa curgd din momentul formularii
solicitarii de catre executorul judecatoresc”?.

Se poate pune intrebarea insd, daci in urma intervenirii unei
suspendari voluntare a executarii silite sau de la incetarea suspendairii legale
sau judecatoresti a executdrii silite suspendarea ar putea dura o perioada
indelungata de timp dosarul urméand a fi lasat in nelucrare pana in momentul
in care creditorul va solicita, in scris, executorului continuarea executarii silite
in conditiile art. 701 alin. (5) C.proc.civ. creAndu-se o stare de incertitudine.

Pe de altd parte, nimic nu impiedica executorul judecatoresc ca dupa
incetarea suspendarii legale sau judecitoresti a executarii silite sa solicite, in

scris, creditorului formularea unei cereri scrise de continuare a executérii silite.

23 CCR, dec.: 416/2016, in M.of.: 876 din 2 noiembrie 2016, pg. 19 -21.
24 CCR, dec.: 409/2022, in M.of.: 123 din 13 februarie 2023, pg. 23.

59

SUBB lurisprudentia nr. 1/2023



Serban MIRCIOIU: Instituie art. 697 alin. (2) din Codul de procedurda civild o noud ipotezd pentru intervenirea
perimdrii executarii silite?

Astfel, din momentul la care creditorului i-a fost comunicati, in scris,
necesitatea formuldrii unei cereri de continuare a executarii silite, termenul
de perimare de 6 luni al executarii silite ar fi pus in miscare.

Mai delicata este situatia in care suspendarea executarii silite a fost
dispusi de executor la cererea creditorului. In perioada in care executarea este
suspendata la cererea creditorului, executorul judecatoresc este impiedicat sa
efectueze orice act de executare, inclusiv comunicarea, in scris, a necesitatii
aducerii la indeplinire a unui act de procedura sau a unui demers necesar
executarii silite. Si atunci se pune in mod firesc intrebarea, cat timp poate dura
suspendarea executarii silite la cererea creditorului?

Am fi tentati sa spunem ca dupa 6 luni de zile executorul judecatoresc ar
putea s solicite in scris creditorului formularea unei cereri scrise de continuare
a executarii silite punand astfel in miscare curgerea termenului de perimare.

Cu toate acestea, nu se poate deduce niciunde, din cuprinsul legii, cd o
suspendare voluntard a executdrii silite ar putea dura o perioadd maxima de
6 luni de zile.

Suspendarea la cererea creditorului nu poate dura totusi o perioada
nedeterminata de timp, ad infinitum.

In lipsa unor prevederi legale clare, trebuie observate dispozitiile art.
708 alin. (2) C.proc.civ. care prevede ca ,... dupa incetarea suspendarii,
prescriptia 1si reia cursul, socotindu-se si timpul scurs inainte de suspendare”
si ale alin.(3) ale aceluiasi articol care prevede ca ,,prescriptia nu se suspenda pe
timpul cat executarea silita este suspendata la cererea creditorului urmaritor”.

Cu alte cuvinte, termenul prescriptiei dreptului de a obtine executarea
silita, fie nu se suspenda, fie isi reia cursul sens in care la implinirea acestuia
debitorul sau orice altd persoana interesatd va putea invoca prescriptia
dreptului de a obtine executarea silita de regula pe calea contestatiei la

executare.
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In acest fel s-ar pune capait unei stiri de incertitudine generati de lipsa

de staruinta a creditorului in continuarea executarii silite.
V. Concluzii.

In considerarea celor aritate mai sus, conditia sine qua non pentru a
pune in miscare curgerea termenului de perimare este solicitarea scrisa
adresata creditorului de citre executorul judecatoresc, prin care acesta din
urma solicita efectuarea unui act sau demers necesar executarii silite.

Termenul de perimare nu incepe sa curga automat, de la data la care
executorul judecitoresc dispune suspendarea executirii silite la solicitarea
creditorului prin incheiere si nici dupa data incetarii suspendarii legale sau
judecdtoresti a executarii silite prin simpla trecere a unei perioade de 6 luni
de zile de la data incetarii suspendarii.

Dispozitiile art. 697 alin. (2) C.proc.civ. nu instituie un nou caz in care
poate interveni perimarea executdrii silite ci, reglementeaza doar situatia
curgerii termenului de perimare.

Desigur, ar fi fost de dorit o reglementare mai coerenta a institutiei
perimarii executarii silite, prin instituirea clara a unor ipoteze diferite in care
termenul de perimare ar urma sa fie pus in miscare nu numai la cererea scrisa
a executorului judecdtoresc si inclusiv in ipoteza suspendarii voluntare a
executdrii silite. De asemenea, ar fi fost de dorit instituirea unui termen cert a
perioadei cat poate dura suspendarea executarii silite la cererea creditorului.

In lipsa unei interventii a legiuitorului institutia perimirii executirii
silite va ramane lipsita de multe dintre valentele practice insd nepasarea
legiuitorului nu poate fi suplinitd prin interpretdri jurisprudentiale si

doctrinare mult prea elastice in raport cu continutul actului normativ.
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