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Rezumat:

Studiul urmaéreste evolutia istorici a drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor, cuprinsa in codificarile din vechiul drept roménesc scris.

Intinderea si natura drepturilor succesorale ale sotului supravietuitor au
variat in functie de diferite elemente, precum: starea de saricie a partenerului de
viata, mentinerea viduviei, numirul descendentilor rezultati din casitorie, varsta la
care acestia din urmd decedau, calculati de la data deschiderii mostenirii
ascendentului etc.

Pani la aplicarea Codului civil Cuza in 1865, singurul regim matrimonial
aplicabil in vechiul drept romanesc scris era regimul dotal. Am analizat care a fost
soarta bunurilor dotale in cazul predecesului unuia dintre soti, intrucat, aldturi de
avantajele patrimoniale obtinute pe tidram succesoral, sotul supravietuitor avea
beneficii substantiale din desfacerea regimului matrimonial.

Cuvinte cheie: sot supravietuitor, drept succesoral, descendenti, uzufruct,
drept de proprietate, vechiul drept romanesc scris, regim dotal, Pravilniceasca
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Condica (Codul lui Ipsilanti), Legiuirea Caragea, Manualul lui Andronachi Donici,
Codul Calimach.

SUCCESSION RIGHTS OF SURVIVING SPOUSE
IN THE VALLACHIA AND MOLDAVIA IN THE
XVIITH - XIXTH CENTURY

Abstract: The current analysis follows the historical evolution of the
succession rights of surviving spouse in the codifications of the ancient written
Romanian law.

The extent and the nature of the succession rights of living spouse varied
according to different elements, such as: the poverty of the partner, the absence of
remarriage, the number of descendants born during the marriage, the later’s age of
death determined from the moment of the opening to the ascendant’s succession etc.

Until the application of Cuza’s Civil Code in 1865, the only matrimonial
regime in force in the ancient written Romanian law was the dowry regime. We have
conducted an analysis on what was the outcome of the dowry estate in the event one
spouse had predeceased, due to the fact that, together with the patrimonial
advantages offered by succession law, the surviving spouse had substantial benefits
from termination of the matrimonial regime.

Keywords: surviving spouse, succession law, descendants, usufruct, right to
property, succession, ancient written Romanian law, the matrimonial dowry regime,
Pravilniceasca Condica (Code of Ipsilanti), The Caragea Regulation, The Andronachi
Donici Manual, The Calimach Code.

1 Introducere

Incepand cu cea de-a doua jumiitate a secolului al XVIII-lea, Europa a
traversat o perioada dominata de tendinta de codificare a cutumelor locale si

de intocmire a unor coduri de legi. In acest spirit, domnitorii din Vechiul
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Regat si-au indreptat atentia citre redactarea unor pravile, respectiv coduri
pentru alinierea tarilor roméane la curentul european.

Consideram esentiala studierea reglementarilor din vechiul drept
romanesc, intrucat, pe de-o parte, ele releva obiceiul pamantului, iar pe de
alta parte, ne oferd un suport solid pentru evolutia institutiei succesiunii
sotului supravietuitor, indruméandu-ne catre gasirea unei solutii fiabile si
echitabile in vederea protejarii eficiente a drepturilor succesorale ale

partenerului de viata.
2 Pravilniceasca Condica

2.1 Generalitati

Din cauza lipsei de materiale care sa prezinte situatia juridica
reglementata de ,obiceiul pamantului” aplicabil in Tara Romaneasca inainte
de Codul lui Ipsilanti, o concluzie pertinenta asupra drepturilor succesorale
ale sotului supravietuitor nu poate fi formulata:. Totusi, astfel cum s-a afirmat
in doctring, a fost in ,sufletul poporului” datina ca sotul supravietuitor sa

primeasca o parte din succesiunea defunctului2.

* Alina-Emilia Ciortea este student-doctorand la Universitatea ,Babes-Bolyai”, Facultatea de
Drept din Cluj-Napoca, LL. M. in Comparative Law la Louisiana State University, Louisiana,
Statele Unite ale Americii, avocat definitiv, membru al Baroului Cluj. Poate fi contactati la
adresa de e-mail: alina.emilia.ciortea@gmail.com.

1 Gr. C. CONDURATU, Compararea drepturilor succesorale ale sotului supravietuitor in
dreptul roman, codicile Callimachi si Caragea, Codul Napoleon si Codul Alexandru Ion I. ,
ed. Tipografia Lucratorilor Asociati, Bucuresti, 1898, p. 40.

2 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, ed. Cultura Nationala,
Bucuresti, 1925, p. 68.
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Codul lui Ipsilanti sau Pravilniceasca condicas a constituit prima
codificare din vechiul drept romanesc scris in care s-au gasit mentiuni exprese
referitoare la dreptul de mostenire al sotului supravietuitor4. Prin urmare,
incertitudinea cu privire la intinderea si natura drepturilor succesorale ale
sotului ramas in viata a luat sfarsit in 1780, prin adoptarea Codului lui
Ipsilantis.

Codul lui Ipsilanti s-a aplicat incepand cu anul 1780 si pana in 1
septembrie 1818, cand a fost abrogat tacit de dispozitiile Legiuirii Caragea®.
Explicatia cea mai plauzibild pentru care Pravila a fost promulgatid abia in
1780,7 la o distanta de cinci ani de la data redactarii sale, se regaseste in
contextul politic al tarii. Astfel, dupa pacea de la Kiiciiik-Kainargi din 1774,

influenta exercitata de Rusia in sprijinul promovarii drepturilor crestinilor

3 In anul 1791, fiind publicat intr-un document sub aceastd denumire, Codul lui Ipsilanti a
rimas cunoscut ca Pravilniceasca Condica, Condica sau Condica tarii. Andrei RADULESCU,
Pravilniceasca Condica, ed. Academiei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1957, p. 19.
4 Mihail ELIESCU, Mostenirea si devolutiunea ei in dreptul R. S.R. , ed. Academiei,
Bucuresti, 1966, p. 127.

5 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 68.

6 Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., p. 16.

7 Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., pp. 5-6. Aceeasi concluzie o
regasim si in Alexandru OTETELISANU, Dreptul de succesiune al sotului supravietuitor,
Editura Tipografiei Gutenberg, Bucuresti, 1912, p. 46; Mihail ELIESCU, op.cit., p. 127. Cu
privire la data efectiva in care Codul lui Ipsilanti s-a aplicat, existd anumite divergente in
doctrina. Unii sustin ca Pravilniceasca Condica a devenit aplicabila incepand cu anul 1776. A
se vedea Nicolae ALEXANDRESCU, Conditiunea succesorald a femeii in dreptul roman,
francez si romdn, ed. Lito-tipografia Ion S. Codreanu, Bucuresti, 1898, p. 59. In schimb, altii
afirma ca legiuirea s-a aplicat incepand cu anul 1786. Pentru aceasta opinie, a se vedea Gr. C.
CONDURATU, op.cit., p. 54.

117

SUBB lurisprudentia nr.2/2019



Alina-Emilia Ciortea: Drepturile succesorale ale sotului supravietuitor in Tara Romdneasca si Moldova in secolele
XVIII-XIX

ortodocsi a scazut rezistenta Portii si a permis principelui fanariot Alexandru
Ipsilanti sa elaboreze legi scrises.

Alaturi de contextul politic ante-mentionat, este cunoscut faptul ca, in
secolul al XVIII-lea, feudalismul a intrat in declin, iar clasa dominanti a
resimtit nevoia de a-si consolida privilegiile, prin intermediul legilor scrise,
de a inldtura dezavantajele cutumei si conflictele iscate intre diferite izvoare
de dreptd. Pravila codifica multe dintre cutumele nescrise ale tarii, dar alaturi
de aceste izvoare se inscriu si Bazilicalele. Astfel, s-a nascut, in Muntenia,

~prima codificare a unei legiuiri dupa legile romane’°.

2.2 Mostenirea legala - reguli generale si situatia sotului

supravietuitor

Potrivit dispozitiilor cuprinse in Pravilniceasca Condica, drepturile de
mostenire ale sotului supravietuitor nu erau conditionate de starea de saracie
in care acesta se gisea dupa decesul partenerului sau de viata sau de sexul
sotului care a predecedat. In schimb, existenta drepturilor succesorale varia
in functie de nasterea de descendenti rezultati din acea casatorie.

In primul caz, conform art. 2 din capitolul intitulat Pentru trimirie,?
in concurs cu copiii comuni, sotia supravietuitoare va dobandi o parte virila,
in uzufruct (,pentru hrana vietii, iar nu cu desavarsita stapinire, adeca de a
o vinde sau ddrui la altii”). In acest caz, nuda proprietatea rimanea copiilor.

In ipoteza in care descendentii murisera inainte de a implini varsta indicata

8 Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condica, op.cit., pp. 8-10.
9 Pentru detalii, a se vedea Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., p. 4.
10 Nicolae ALEXANDRESCU, op.cit., pp. 72-73.
1 Mihail ELIESCU, op.cit., p. 127.
12 Apdrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., p. 101.
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in art. 1, respectiv 12 ani fetele, iar 14 ani baietii, deci considerati ,,nevirstnici”,
atunci sotia supravietuitoare va dobandi o treime din succesiune, in plina
proprietate (,sa aiba a lua a treia parte cu desavirsita stapinire”, ,a treia
parte sa o ia pururea”) ,fiindca a suferit iutimea durerilor, intristarile si
primejdiile vietii, din facerea de copii”'3. Observam ca, potrivit textului de
lege mentionat, dobandirea unei treimi din mostenirea defunctului nu este
conditionata de mentinerea unei stari de vaduvie, sub rezerva ca anul de doliu
sa fie respectat. Acest drept al vaduvei purta asupra bunuri mobile (,cele
miscdtoare”), legiuitorul de la acea vreme urmarind pastrarea imobilelor in
familia de sange*4.

In al doilea caz, conform art. 3, daci din uniunea celor doi soti nu au
rezultat descendenti, ,muerea stearpa dupa moartea barbatului ei” isi va lua
inapoi zestrea, darurile primite inaintea nuntii, teoritra, adicad ,pretul
virginitdtii pe care i-1 ddduse bdarbatul a doua zi dupd nuntd™s. In baza
dispozitiilor tezei a doua din acelasi articol, in caz de predeces al sotiei,
barbatul, ,in loc de a treia parte” avea dreptul de a cere inapoierea
urmatoarelor bunuri: ,,asternutul patului si calul de ginere, sau orice alt i se
va da inaintea nuntii, fiindead n-au facut copii”. Potrivit unei opinii
doctrinare, sotii nu mai au dreptul la o treime in plina proprietate, ci fiecare
iti recupereaza aportul adus la casatorie ,pentru ca si ultima legatura, ce ar
mai fi putut ramane, sa dispara’. Pe de alta parte,, s-a sustinut, in mod

intemeiat, cd, potrivit art. 5, masa succesorala se impartea in trei parti egale:

13 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 69.
14 Mircea Dan BOB, Familie si mostenire in Romdnia, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2016,
p. 62; Mihail ELIESCU, op.cit., p. 127.
15 Mihail ELIESCU, op.cit., p. 127.
16 Alexandru OTETELISANU, op.cit., p. 48..
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una pentru ,sufletul mortului”, alta pentru sotul supravietuitor, iar a treia
pentru parintii sau bunicii defunctului'”. Parte cuvenitd ascendentilor si cea
dedicata sufletului defunctului era atribuita prin echivalent, conform art. 5
care prevedea si sursa banilor: ,rascumpdarandu-se cele nemiscatoare de
catre rudele celui mort din care se trage, sau st de catre rudele de alaturea,
insa numai de catre frati, iar nu si de altii”. Totodata, caminul parintesc
beneficia de o protectie sporita, neputand fi transferat in alta familie, ci ,,ceale
mai de departe rude sa le rascumpere cu bani”’. Consideram asadar ca
legiuitorul din 1780 a dat preferinta rudelor de sidnge in ceea ce priveste
imobilele, preferand pastrarea lor in familia de origine. Aceasta abordare nu
este nicidecum una inovatoare in peisajul juridic, astfel cum am vazut in
capitolele anterioare.

Prima mentiune din acest capitol al Codului lui Ipsilanti care face
referire la dreptul barbatului se regiseste in art. 3. Desi, la o interpretare
stricta, am putea ajunge la concluzia (gresita, din perspectiva noastrd) ca
numai dreptul la restituirea bunurilor proprii avute dinaintea casatoriei este
reciproc, conform doctrinei majoritare, la care achiesam si noi, sintagma
sasemenea st barbatul”, din teza finala a art. 3, initiaza ideea conform careia
si sotul supravietuitor, alaturi de sotie, beneficiaza de drepturi succesorale, in
plina proprietate sau in uzufruct, in functie de indeplinirea sau nu a conditiei

nasterii de copii comuni’s.

17 Mircea Dan BOB, op.cit., pp. 62-63; Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului
supravietuitor, op.cit., p. 69.

18 Alexandru OTETELISANU, op.cit., pp. 47-48; Andrei RADULESCU, Dreptul de
mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 69.
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In art. 4, ultimul articol dedicat drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor, se prevede ca sotul supravietuitor, stigmat de sterilitate, in
cazul in care defunctul nu mai avea descendenti din alta legatura, mostenea o
jumatate din ,trimerie”, adica o sesime din succesiune, cu exceptia situatiei
in care dispozitiile testamentare erau mai generoase pentru acesta.

Nu in ultimul rand, in caz de sterilitate, potrivit art. 3 din capitolul
LPentru trimirie”, sotia supravietuitoare avea dreptul de a-si recupera zestrea.
Aceastd afirmatie ne conduce la urmaitoarea intrebare: care era regimul
matrimonial aplicabil in vechiul drept romanesc si care erau drepturile
patrimoniale obtinute de sotul supravietuitor la incetarea acestuia prin

decesul unuia dintre soti?

2.3 Regimul matrimonial

Regimul dotal a fost singurul regim matrimonial consacrat de
vechiul drept romanesc scris, pana la aplicarea Codului civil Cuza, in 1865.
Potrivit obiceiului pamantului, zestrea (sinonim perfect in vechiul

drept romanesc cu cuvantul ,,dotd”)2° constituia o masa de bunuri (mobile sau

19 S-a sustinut ca ,,ar fi cu totul nedrept ca sotia sa primeasca si drepturile de mai sus i
zestrea si darurile dinaintea nuntii, iar sotul si nu ia ninic”’ Andrei RADULESCU, Dreptul
de mostenire al sogului supravietuitor, op.cit., p. 69; Mihail ELIESCU, op.cit., p. 127.
20 Pentru detalii cu privire la etimologia cuvantului ,,zestre”, a se vedea Paul VASILESCU,
Regimuri matrimoniale, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, pp. 131-132.
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imobile2!) transferatd din patrimoniul parintilor fetei22 in acela al viitoarei
sotii, la momentul contractarii casatoriei si in lipsa evaludrii bunurilor.
Marimea si componenta zestrei depindeau de mai multi factori, dintre care
poate cel mai importat era starea sociala a familiei2s.

Intr-o societate in care domina principiul inegalititii sexelor, barbatul
continud sa fie capul familiei, cel responsabil cu intretinerea caminului si
asigurarea celor necesare traiului, iar zestrea avea rolul de a diminua aceste
costuri, 24 de a oferi un sprijin material partenerului si de asigura viitorul
descendentilor2s. Astfel cum am vazut si in sectiunile anterioare,2¢ sotul era
numai administratorul bunurilor, beneficiar al dreptului de administrare si
de folosinta, fiind lipsit de dispozitia juridica asupra bunurilor?’. Obiectul
zestrei era incesibil si imprescriptibil, femeia ramanand nuda-proprietara a
bunurilor2s.

O importanta sporita era acordata evaluarii bunurilor dotale. Astfel, in
secolul al XVIII-lea, mobilele prin natura lor (robii, vitele etc.) si imobilele nu

erau evaluate, spre deosebire de celelalte mobile (spre exemplu, obiecte de

21 In secolul al XIX-lea are loc numai o generalizare a cutumei de inzestrare a fetelor cu bunuri
imobile, nsa incepand cu secolul al XX-lea era aplicabila reguld potrivit careia zestrea era
formata obligatoriu din padmant. Paul POPOVICI, Regimul dotal in vechiul drept si in Codul
civil roman, Studia lurisprudentia nr. 2/2002, p. 166.
22 Paul VASILESCU, op.cit., p. 134. Atribuirea dotei fetei se facea cu respectarea dreptului
de preemptiune a descendentilor de sex masculin. Paul POPOVICI, op.cit., p. 159.
23 Paul POPOVICI, op.cit., pp. 165-166.
24 Paul VASILESCU, op.cit., p. 131.
25 Paul POPOVICI, op.cit., p. 160.
26 A se vedea supra.
27 Paul POPOVICI, op.cit., p. 162.
28 payl VASILESCU, op.cit., p. 135.
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aur, haine, carti etc.) care, prin evaluare obligatorie,20 opera trecerea riscurilor
pierii fortuite a bunurilor de la sotie la sot3°. In lipsa evaluirii bunurilor, nu
se realiza transferul dreptului de proprietate in beneficiul sotuluis:.
Importanta evaluarii bunurilor dotale si a transferarii riscurilor se regaseste
in institutia restituirii dotei la momentul decesului unuia dintre soti, despre
care vom vorbi in cele de urmeaza.

In cazul in care femeia este cea care decedeazi prima, zestrea revine
descendentilor, iar in lipsa acestora dota era restituitd familiei
constituitoares2. Din perspectiva noastra, constituirea dotei, cu toate ca se
realiza la momentul casatoriei, era afectata de o conditie rezolutorie cazuala
(o reintoarcere legala a bunurilor donate) si de o conditie rezolutorie mixta
(nasterea de descendenti).

In situatia predecesului barbatului, femeia era obligata, potrivit art. 8
din capitolul ,, Pentru zestre” din Pravilniceasca Condica, sa intocmeasca un
scatastih curat din averea barbatului ei”,33 pentru a arata care este diferenta
de zestre care nu era cuprinsd in masa succesorald la data deschiderii

mostenirii si pentru a o solicita de la mostenitorii barbatului.34 In cazul in care

29 Art. 1, teza I din capitolul ,, Pentru zestre” din Andrei RADULESCU, Pravilniceasca
Condica, op.cit., pp. 92-94 prevede: ,, Cele miscatoare lucruri ale muerii, asemenea si ceale
de sinesi miscatoare, adica tiganii §i vitele, sa nu se pretuiascd, ci numai cele miscatoare,
cum scule, haine, lucruri de argint si de aur si aramuri si altele asemenea sa se pretuiasca ori
inaintea nuntii, ori in urma nuntii cu patruzeci de zile sau cel mult saizeci.”.

30 Acest transfer al riscurilor era asimilat, potrivit dispozitiilor Codului Calimach, cu o
vanzare-cumparare. Paul POPOVICI, op.cit., p. 166.

31 Ibidem.

32 Idem, p. 167.

33 Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., p. 96.

34 Paul POPOVICI, op.cit., p. 168.
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sotia supravietuitoare ,se va lenevi si nu va face catastih de averea
barbatului ei si de lipsa zestri ei in sorocul de sase luni sau de un an, atunci
sa nu mai aiba dreptate sa ceara lipsa de zestre si sa nu i se mai asculte jalba
nici a et nici a mostenitorilor ei.”s5 Asadar, sanctiunea pentru neintocmirea
inventarului era decaderea din dreptul de solicita restituirea zestrei care nu se
mai regasea in patrimoniul defunctului.

Alaturi de rolul dotei. de a acoperi o parte din costurile casniciei,
zestrea a reprezentat totodata atribuirea unei parti din averea parinteasca,
inca din timpul vietii antecesorilor femeii, conducand astfel la scaderea, poate
chiar inexistenta litigiilor in materie succesoralas¢. La art. 1 din capitolul
»Pentru mostenire” se precizeaza ,,Dupa ce se va inzestra fata de parintii ei,
sa nu aiba nicidecum voe dupa moartea parintilor ei sa intre in mostenirea
loc, cu cuvint ca sa pue si zestrea ei la mijloc, ci sa ramie multamita pe
zestrea ce va fi luat”’. Prin urmare, odata ce primea dota, fata nu mai avea
vocatie succesorald in mostenirea legala a antecesorilor sai. Totodata, in
principiu,3® zestrea nu se raporta la masa succesorald,3 ci constituia un
avantaj patrimonial acordat definitiv fetei la casatorie, nefiind impartit in

mod egal intre mostenitorii de grad 1.

35 Art. 9 din capitolul ,, Pentru zestre” din Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd,
op.cit., p. 96.
36 Paul POPOVICI, op.cit., p. 159.
37 Andrei RADULESCU, Pravilniceasca Condicd, op.cit., p. 98.
38 Desigur, existau si exceptii de la aceastd regula. In cazul in care dota era raportabild, raportul
se realiza prin echivalent, iar descendentii aveau drepturi egale de mostenire, indiferent daca
erau fete sau baieti. in Tara Romaneasca, incepand cu secolul al XVIl-lea, se permitea
raportarea zestrei in cazul In care exista o stipulatie expresa de renuntare la drepturile
succesorale din partea fetei inzestrate. Paul POPOVICI, op.cit., p. 161.
39 Ibidem.
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Sotia supravietuitoare pastra, asadar, nuda proprietate asupra
bunurilor care nu erau supuse evaluarii si putea solicita, dupa intocmirea unui
inventar, restituirea dotei in integralitate, chiar daca nu se mai regasea in
patrimoniul barbatului predecedat din motive imputabile acestuia. Alaturi de
avantajul patrimonial pe care il forma zestrea, sotia supravietuitoare
inzestrata avea si un drept eventual de dobandire a contra-zestrei4® in cazul in
care din casiatorie nu au rezultat copii, iar pasivul succesoral nu era
impovarator4'.

Moartea sotului nu priva femeia de dreptul de proprietate, detinut inca
din timpul vietii, asupra bunurilor proprii, numite exoprica. Barbatul avea un
simplu drept de administrare de natura conventionala a bunurilor proprii ale

femeii,* fiind prezumat mandatarul acesteia in raporturile cu tertii4s.

2.4 Concluzii partiale

In concluzie, observim ci, in vechiul drept romanesc din Muntenia,
in perioada cuprinsa intre anii 1780-1818, sotul supravietuitor beneficia de o
pozitie patrimoniala satisfacatoare si echitabila. Fara a tine cont daca sotul
supravietuitor este femeie sau barbat si fara analiza averii sale, natura si
emolumentul dreptului succesoral depindeau de existenta sau inexistenta
descendentilor rezultati din cuplu. Nicidecum sotul supravietuitor nu a fost

lasat la urma devolutiunii legale ori privat de calitatea sa de succesibil, ci i s-

40 Contra-zestrea reprezenta o donatie din partea barbatului sau a antecesorilor acestuia, in
contraprestatia dotei, fiind garantata printr-un drept de gaj. Asemenea zestrei, contra-dota era
atribuita descendentilor femeii 1n situatia predecesului acesteia. Idem, p. 169.
4t [bidem.
42 Paul VASILESCU, op.cit., p. 135.
43 Paul POPOVICI, op.cit., p. 169.

125

SUBB lurisprudentia nr.2/2019



Alina-Emilia Ciortea: Drepturile succesorale ale sotului supravietuitor in Tara Romdneasca si Moldova in secolele
XVIII-XIX

au acordat drepturi chiar si in concurs cu copiii ndscuti din casatorie. Alaturi
de drepturile succesorale, extinse si satisfacdtoare, din perspectiva noastra,
sotul supravietuitor obtinea si alte avantaje patrimoniale din desfacerea
regimului matrimonial dotal. Prin urmare, conchidem prin exprimarea
aprecierii fata de reglementarea drepturilor sotului supravietuitor din Codul

lui Ipsilanti.
3 Legiuirea Caragea

3.1 Generalitét,i

Corpul de legi a lui Io# Ioan Gheorghe Caragea (cunoscut sub
denumire de Codul Caragea sau Legiuirea Caragea) s-a aplicat in Tara
Romaneasca incepand cu data de 1 septembrie 1818 si pana la 1 decembrie

1865, cand a intrat in vigoare Codul civil Cuza4.

3.2 Mostenirea legala - reguli generale si situatia sotului

supravietuitor

Devolutiunii legale a mostenirii 1i este dedicata sectiunea ,Mostenire
fara diata” din Capitol III, din Cartea a patra, intitulat ,, Pentru mostenire sau

clironomie”.

44 Urmand modelul diplomaticii bizantine, domnul sau voievodul isi insusea particula ,,/0”
(prezenta in documentele latine ca lohannes), care insemna ,.cel daruit de Dumnezeu/cu
domnia”, cu scopul de a augmenta prestigiul domniei. Ovidiu DRIMBA, Istoria culturii si
civilizatiei, vol. 9, ed. Saeculum 1. O., Bucuresti, 1999, p. 117.

45 Jon PALADE, Codul Caragea, ed. Librariei Leon Alcalay, Bucuresti, 1907, p. V.
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Codul Caragea stabilea un drept reciproc de mostenire intre soti care
era independent de situatia patrimoniala a sotului supravietuitor, natura si
intinderea drepturilor succesorale variind in functie de existenta
descendentilor si a altor rude ale defunctului, respectiv de durata casatoriei
sau de varsta descendentilor si de momentul la care acestia decedeaza
raportat la deschiderea mostenirii parintelui lor4®.

Potrivit art. 17 lit. k),47 in cazul concursului sotului supravietuitor
(femeie sau barbat) cu descendentii niascuti din cadsatorie, mostenirea se
impartea in trei parti4®: o treime revenea copiilor in plind proprietate, o treime
era dedicata sufletului mortului (care, in fond, revenea tot descendentilor
pentru a acoperi cheltuielile de inmormantare si de pomeniri), respectiv o
treime era atribuita sotului supravietuitor in uzufruct, cici acesta avea ,,numai
hrizis, adica folosul partii sale”,* nuda proprietate fiind detinuta de rudele
de sanges°.

In continuare, drepturile sotul supravietuitor erau influentate de
varsta descendentilor, precum si de momentul la care acestia decedeaza,
calculat in functie de data deschiderii mostenirii ascendentului acestora.

In primul caz, in situatia in care descendentii decedau dupa trei ani de

la data decesului parintelui, iar acest eveniment survenea inainte de

46 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit.,p. 73.
47 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fara diata” din Ion
PALADE, op.cit., p. 54.
48 Cuantumul fiecdrei pirti este de o treime, conform art. 18 lit. ¢) din Codul Caragea (,,(...)
atunci periusia acelui parinte, sa se facd trei parti”).
49 Unii autori au remarcat similitudinea dintre hrisisul si douaire-ul din vechiul drept francez
cutumiar. Nicolae ALEXANDRESCU, op.cit., p. 76.
50 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 73.
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implinirea varstei de 14 ani, in cazul baietilor, respectiv de 12 ani in cazul
fetelor, sotul supravietuitor dobandea treimea acordata sufletului in
echivalent banesc (,,in bani gata”).5*

In al doilea caz, in ipoteza in care deschiderea mostenirii
descendentilor avea loc inainte de trei ani de la decesul parintelui, atunci sotul
supravietuitor avea dreptul la restituirea cheltuielilor ocazionate de
inmormantare si de pomenire, daca au fost suportate de acesta.5?

Art. 18 lit. ¢)53 din Codul Caragea prevedea cd, in cazul in care
descendentii au decedat inainte de a implini varsta de 14 ani — baietii —,
respectiv 12 ani — fetele — fie inainte sau dupa deschiderea mostenirii
parintelui lor, succesiunea se impartea in trei parti astfel: o treime revenea
sotului supravietuitor, in plina proprietate, insa in echivalent banesc, o treime
era atribuita ascendentilor, iar in lipsa colateralilor, pana la gradul al 6-lea
inclusivs4, respectiv o treime era consacrata sufletului defunctului, aceasta
ultimd parte fiind luata de rudele de sange ale defunctului pentru ingrijirea
sufletuluiss.

In situatia in care nu existau rude de singe, sotul supravietuitor
culegea intreaga avere, dispozitiile fiind asemanatoare, sub acest aspect, cu

bonorum possessio unde vir et uxor instituit de pretor in dreptul roman

51 Mircea Dan BOB, op.cit., p. 64.
52 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 73.
53 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fara diata” din Ion
PALADE, op.cit., p. 83.
54 Conform art. 15 din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,,Mostenire
fard diata” din Ion PALADE, op.cit., p. 80.
55 Mircea Dan BOB, op.cit., p. 64.
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clasics®. De asemenea, colateralii de gradul IV aveau, potrivit art. 18 lit. ¢)7,
dreptul de a ,rdscumpdra cdminul neamului”ss. In absenta oriciror
succesibili, mostenirea era atribuitd Cutiei Milelor, potrivit art. 24%.
Conform art. 23, daca defunctul nu a lasat descendenti nici din
casatoria cu sotul supravietuitor si nici din alta legatura, iar casatoria lor a
durat mai mult de zece ani, atunci sotul supravietuitor (femeie sau barbat)
mosteneste a sasea parte din succesiune, restul fiind atribuit celorlalte rude.
Textul nu face nicio referire la situatia in care sotul supravietuitor vine la
mostenire in concurs cu descendenti nascuti din altd casatorie. La o analiza
superficiald, am putea fi tentati sa apliciam si in acest caz dispozitiile art. 17 lit.

k)¢ care acorda sotului supravietuitor o parte virila in uzufruct in concurs cu

56 Alexandru OTETELISANU, op.cit., p. 56.
57 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fara diata” din Ion
PALADE, op.cit., p. 83.
58 Considerdm ca acordarea acestui drept poate fi explicatd prin istoria poporului potrivit
careia, de regula, numele unei familii era atribuit in functie de pamantul unde-si stabilea
caminul, motiv pentru care rudele de sange, inclusiv colateralii, par a fi Indreptatiti sa-1 aiba
in proprietate, in schimbul unei sume de bani si pentru a preveni ca acesta sa iasa din familia
de origine. Ion PALADE, op.cit,, nota I, p. 85. Totodata, In considerarea privilegiului
masculinitatii, dar si pentru a preintdmpina iesirea din patrimoniul familial, potrivit art. 20 din
capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fara diata” Ibidem, ,,se
protisimeste partea barbdteasca platind cu bani la partea femeiasca”, indiferent daca erau
descendenti, ascendenti sau colaterali, in privinta transmiterii mortis causa a caminului
neamului.
59 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fara diata” din Ion
PALADE, op.cit., p. 86.
%0 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fard diatd” Idem,
pp. 85-86.
61 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea , Mostenire fard diatd” din
Idem, p. 82.
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descendentii®?>. Insi articolul amintit distinge, in mod expres, intre
descendenti si face referire in continutul sdu numai la cei rezultati din
casatoria cu defunctul. Or, nu credem ca am putea extrapola acest text si la
situatia pe care o analizam. Consideram ca solutia care isi gaseste suport
legislativ, desi nu este, in realitate, cea mai echitabild, este de a acorda
intreaga succesiune descendentilor, cu excluderea sotului. Opinia noastra se
bazeaza pe dispozitiile art. 17 lit. j) care prevede ,,Copiii vitregi de tata,
mostenesc pe mamd, deopotriva si pe tatal fiecare deosebi pe al sau”,°s dar
si pe faptul ca niciun text din Codul Caragea nu acopera situatia concursului
dintre sotul supravietuitor si copiii rezultati din alta casatorie. Totodata,
mentiunea expresa din cuprinsul art. 17 lit. k) (,are copii cu dansa”, respectiv
»are copii cu dansul”) ne conduce la concluzia ca legiuitorul a dorit sa-1
inlature de la succesiune pe sotul supravietuitor, in acest caz.

Asadar, observam ca drepturile succesorale ale sotului supravietuitor
nu erau influentate de situatia economica a sotilor, ci de existenta
descendentilor comuni, iar in lipsa, de durata casatoriei®s. Alaturi de
avantajele patrimoniale obtinute pe taram succesoral, sotul supravietuitor, cu
precidere vaduva, avea beneficii substantiale din desfacerea regimului

matrimonial.

62 Unii autori au ajuns la aceastd concluzie eronatd, din pespectiva noastra. A se vedea Andrei
RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 74.
63 Din capitolul ,, Pentru mostenire sau clironomie”, sectiunea ,, Mostenire fard diata” din Ion
PALADE, op.cit., p. 82.
64 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 77; Mihail
ELIESCU, op.cit., p. 128.
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3.3 Regimul matrimonial

Construitda sub influentd practicilor bizantine si a obiceiului
pamantului romanesc,% Legiuirea Caragea a reglementat intr-o maniera
asemanatoare cu Pravilniceasca Condica institutia zestrei,®® motiv pentru
care vom face trimitere la aspectele invocate in sectiunea anterioara, urmand
a puncta numai particularitatile introduse prin legislatia din 1818.

La art. 9 din sectiunea ,Zestre” a capitolului ,,Contractul de casatorie”
din Codul Caragea® se prevedea expres, pentru prima data in legislatia
romana, faptul cad femeia era titulara dreptului de proprietate asupra
bunurilor care formeaza obiectul zestrei®®. Se constati, asadar, ca au inceput
sa se faca demersuri catre emanciparea femeii, tintind la stabilirea unui
echilibru intre drepturile partenerilor din casatorie. Cu titlu de exemplu,
jurisprudenta Casatiei statueaza ca inlocuirea unui bun dotal cu un altul
opera numai cu consimtamantul femeii, ,,stadpana a zestrei”.*

Prin incheierea casatoriei, barbatul devenea posesorul si
administratorul zestrei (avand statutul juridic al unui uzufructuar),” femeia
pastrand nuda proprietate si beneficiind numai de fructele anuale produse de

aceste bunuri7.

5 Jon PALADE, op.cit., p. XIV; Paul VASILESCU, op.cit., p. 136.

6 Paul VASILESCU, op.cit., p. 136.

67 Articolul contine definitia dotei: ,, Zestre se zice averea femeii ce la casdatorie di barbatului
ei, cu tocmeala ca ea sa fie stapand zestrei totdeuna, iar el sa’i ia venitul totdeuna.”.

68 Paul POPOVICI, op.cit., p. 162.

%9 Cas. 1573/900 apud lon PALADE, op.cit., p. 54.

70 In cazul lucrurilor ,prefuite”, adica evaluate, proprietatea se transfera, cu titlu de exceptie,
barbatului, conform art. 28 din capitolul ,, Zestre” Idem, p. 58.

7t Art. 11 din capitolul ,, Zestre” din Idem, p. 54.
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Asemenea dispozitiilor cuprinse in Pravilniceasca Condica, Codul
Caragea contine un capitol dedicat zestrei, insa, de aceasta data, se prevedea
expres faptul ca tatal fetei avea obligatia legala de a o inzestra, iar dupa decesul
sau, obligatia era transmisa fratilor care, in lipsa resurselor financiare din
avutul parintesc, erau datori sa contribuie cu bunurile proprii la constituirea
zestrei72. Obligatia fratilor de a constitui dota surorilor era justificatd prin
normele de drept succesoral care inlaturau de la mostenire fetele inzestrate.
Iar in cazul in care fetele erau neinzestrate, ele aveau calitate succesorala si
dobandeau o sesime din averea parintilor7s.

Caracterul inalienabil al zestrei a ramas definitoriu si in Codul
Caragea, insa de aceasta datd el a fost intarit7+. Potrivit art. 32 din capitolul
»Zestre” ,Nici barbatul nici muierea nu pot sd vanza, sa o zalogeasca, sau sa
o daruiasca.’”s Exceptiile de la aceasta regula se incadreaza in doua categorii.
Pe de-o parte,, se permitea instrainarea bunurilor in cazuri in care familia
intampina probleme juridice sau de sanitate, ori bunul a devenit inutil sau
pagubitor7c. Pe de alta parte,, s-a permis derogarea de la aceasta prin
stipularea unei clauze conventionale””. In acelasi sens: ,,Dacd in principiu, sub
imperiul legiuirii Caragea ca azi, dota este inalienabila, insa prin nici un text

legiuitorul nu impiedica in aceasta privinta libertatea conventiilor, si nu

72 Art. 12-14 din capitolul ,, Zestre ” din Idem, pp. 55-56, Jurisprudenta a stabilit ca fratele era
dator sa isi Inzestreze sora pentru a putea incheia o casatorie ,, dupd barbat de potriva si dupa
cinstea ei” Cas. 1. 303/85 apud Idem, p. 56. Totodata, dreptul fratilor fiind personal, nu trecea
asupra mostenitorilor acestora. Cas. 1. 281/87 apud Ibidem.
73 Cas. 1. 87/89 apud Ton PALADE, op.cit., p. 56.
74 Paul VASILESCU, op.cit., p. 136.
75 lon PALADE, op.cit., pp. 58-59.
76 Art. 33-35 din capitolul ,, Zestre” Idem, p. 59.
77 Cas. 1. 428/92 apud Ibidem.
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opreste pe partile ce constituiesc zestrea de-a alege regimul ce convine mai
bine sotilor, sau de-a stipula modalitdtile ce le cred de cuviinta si prin
urmare si dreptul de-a instraina dota’8.

La decesul barbatului, ,,muierea ramane de sinesi stapana pe zestrea
ei’79. Asadar, dreptul de proprietate al sotiei supravietuitoare se reintregea,
prin stingerea uzufructului viager constituit in beneficiul sotului.

In situatia predecesului sotiei, sotul supravietuitor este dator si remiti
bunurile dotale descendentilor defunctei, iar in lipsa acestora, ,de se vor
aseza, ca murind muierea fara mostenitor, sa mosteneasca barbatul toata
zestrea muierii, sau o parte, sd@ urmeze intocmai dupd asezamant, si
celelalte.”°

Conform art. 44 din Partea a III-lea, capitolul ,Pentru exoprica” din
Codul Caragea, femeia casatorita ramanea titulara dreptului de proprietate
asupra bunurile personale (paraferna sau exoprica), cu conditia ca barbatul
sa aibd cunostinta despre acestea®:. Astfel cum s-a sustinut in doctrina,
parafernalitatea patrimoniului femeii reprezinta dreptul comun, iar exceptia
era constituita din dotalitate®2.Contra-zestrea are o sectiune dedicata in Codul
Caragea, sub denumirea de ,darurile dinaintea nuntii”. Caracterizata de
inalienabilitate, precum zestrea, contra-zestrea revenea, la decesul

barbatului, descendentilor, iar in lipsa, mostenitorilor defunctului, in cazul in

78 Cas. 1. 184/901 apud Ion PALADE, op.cit., p. 55.
79 Art. 39 din capitolul ,, Zestre” din Idem, p. 60.
80 Art, 24 din capitolul ,, Zestre” din Idem, pp. 57-58.
81 Cas. 1. 59/903, respectiv Cas. 1. 348/64 apud Idem, pp. 61-62.
82 Cristina-Mihaela NICOLESCU, Incursiune in evolutia istoricd a regimurilor matrimoniale.
Privire speciala asupra originii si evolutiei conventiei matrimoniale, Analele Universitatii
Bucuresti nr. 37/2009, p. 60.
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care femeia se recasatoria in anul de doliu®s. Daca sotia supravietuitoare se
recasatorea in afara anului de doliu sau isi pastra statutul de vaduva, beneficia
de uzufructul darurilor dinaintea nuntii, nuda proprietate fiind atribuita
descendentilor®+. In lipsa de descendenti, sotia supravietuitoare dobandea

plina proprietatea asupra contra-zestreiss.

3.4 Concluzii partiale

Prin urmare, din expunerea pe care am facut-o, se poate observa ca
sotia supravietuitoare este protejata atat de normele dreptului succesoral care
1i atribuiau calitate succesorala inclusiv in concurs cu descendentii, cat si de
dispozitii referitoare la regimul dotal care, conferind un caracter inalienabil
dotei si contra-zestrei, garantau®® reconstituirea dreptului de proprietate

asupra zestrei si dobandirea contra-zestrei, in cazul predecesului barbatului.

83 Art. 11 din capitolul ,, Pentru darurile dinaintea nuntii” din Ton PALADE, op.cit., p. 78.
84 Art. 12 din capitolul ,, Pentru darurile dinaintea nuntii”’ Ibidem.

85 Art. 12 din capitolul ,, Pentru darurile dinaintea nuntii” Ibidem.

86 Restituirea dotei era garantatd, potrivit jurisprudentei si de alte mecanisme juridice:
., Legiuitorul Caragea cand a acordat femeii autorizarea de a’si asigura zestrea prin ipotecd
asupra unui imobil, a avut in vedere dreptul de preferinta acordat zestrei fata cu creditorii
ipotecari ai sotului,; prin urmare a considerat ipoteca ca mai asigurdtoare pentru femei, decdt
simplul privilegiu a preferingei neinvestita ca ipoteca, cu dreptul de urmarire.” Cas. 1. 257/67
apud Ton PALADE, op.cit., p. 60.
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4 Manualul de legi al lui Andronache Donici

4.1 Generalitati

Manualul lui Andronache Donici a fost tiparit la Iasi in anul 1814 si a
fost in vigoare in Moldova pani la adoptarea Codului Calimach, in 1817%. In
practica, Manualul lui Andronache Donici a fost utilizat pana la publicarea
traducerii In limba romana a Codului Calimach, in anul 183188. De asemenea,
acest manual de legi s-a aplicat si in centrul si nordul Basarabiei, in judetele
Hotin, Soroca, Balti, Orhei, Lapusna si Tighina, Codul civil rus fiind utilizat in

aceste regiuni numai in subsidiar®9.

4.2 Mostenirea legala - reguli generale si situatia sotului

supravietuitor

Dupa modul in care Capitolul XXXVII (,,Despre mostenirea cea fara
dieatd”) prezinta persoanele care aveau vocatie succesorala la mostenirea
legala a defunctului, putem deduce ca dreptul roman postclasic a reprezentat,
fara indoiala, un veritabil izvor de drept, alaturi de legile inspirate de la
bizantini%.

Conform art. 2 din cap. XXXVII coroborat cu art. 12 din cap. XXX,
vaduva care isi mentinea statutul social si nu contracta o noud casatorie

dobandea, in concurs cu descendentii, o parte virila in plina proprietate. Sub

87 Gr. C. CONDURATU, op.cit., p. 56.

88 Mircea Dan BOB, Familie si mostenire in Romania, op.cit., p. 65.

89 C. GEORGESCU-VRANCEA, Dreptul local basarabean mentinut prin Legea de extindere
din 4 aprilie 1928, in Pandectele Roméne 1934.1V.34.

90 Gr. C. CONDURATU, op.cit., p. 56.
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aspectul cuantumului si al naturii drepturilor succesorale ale vaduvei,* dorim
sa subliniem asemaénarea dispozitiilor din Manualul lui Andronache Donici cu
reglementarile cuprinse in Legea celor XII table privitoare la femeia casatorita
cum manu.%?

Art. 6 din cap. XXXVII adauga conditia decesului descendentilor in
copilarie pentru pastrarea drepturilor succesorale in proprietate%s. Daca
vaduva se recasatorea, aceasta ,,avea numai rodurile pe timpul vietii sale, cu
indatorirea de a pastra fondul pentru fratii si surorile mortului”,*+ deci nuda
proprietatea a bunurilor raimanea in familia de sange a defunctului, sotia
supravietuitoare beneficiind numai de folosinta acestora pe perioada vietii
sale.

In privinta sotului supravietuitor, art. 2 din cap. XXXVII prevedea:
sbarbatul murindu-i femeia (...) va lua dintru ale femeei parte ca unul dintre
fii, a caruia parte rodurile le va lua in viata, ramanand dupa moarte fiilor”.
Asadar, in concurs cu descendentii si sub rezerva neincheierii unei alte
casatorii, barbatul beneficia de o parte virila in uzufruct, nuda proprietate
fiind mentinuta in patrimoniul copiilor.

In cazul in care femeia contracta o noui cisitorie dupa desfacerea
celei anterioare prin decesul partenerului sdu, potrivit art. 12 din cap.
XXXVII, descendentii puteau solicita restituirea drepturilor succesorale

dobandite, lasandu-i acesteia numai zestrea si darurile dinaintea nuntii

91 Cu exceptia restrangerii drepturilor n situatia supravietuirii copiilor.
92 Pentru detalii, a se vedea supra.
93 Mircea Dan BOB, Familie si mostenire in Romdnia, op.cit., p. 65; ANDREI RADULESCU,
Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 71.
94 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 71.
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(donatiile ante nuptias)%. Aceeasi decadere opera si pentru barbat, in
conditiile art. 9 din cap. XXXVII%.

Observam, asadar, ca drepturile succesorale erau reciproce, insi
intinderea si natura acestora difereau in functie de sotul care deceda cel
dintai.

Manualul lui Andronache Donici nu utiliza drept criteriu de acordare
a drepturilor succesorale starea de avutie a sotului sau a sotiei
supravietuitoare. Totusi, existau unele dispozitii care ficeau trimitere la
zestre ori la situatia patrimoniala a vaduvei. Astfel, art. 8 din cap. XXXIII
prevedea cd vaduva care nu a primit zestre, iar ulterior decesului sotului sau
ramanea intr-o stare de saricie, mostenea o patrime din succesiune in concurs
cu cel mult trei descendenti si o parte virila daca din casatoria celor doi au
rezultat mai mult de trei copii9”. Comparand situatia viduvei bogate si a celei
sarace si neinzestrate, in ipoteza concursului cu trei sau mai putini
descendenti, se remarca faptul ca viduva saraca ia mai putin (o patrime) decat
cea bogata (o parte virila). Or, o astfel de abordare s-a considerat ca este
injusta, intrucat vaduva saraca avea mai mare nevoie de un sprijin financiar
consistent, pravila fiind inconsecventa sub acest aspects.

De asemenea, daca unul dintre partenerii inzestrati deceda, iar unicul
descendent murea la scurt timp, conform art. 5 din cap. XXXVII, masa
succesorald se impartea in trei parti: o parte se cuvenea parintelui copilului

decedat, a doua parintilor defunctului sot, iar cea de-a treia parte era dedicata

95 [bidem.

96 Alexandru OTETELISANU, op.cit., p. 50.

97 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 71;
Alexandru OTETELISANU, op.cit., p. 51.

98 Alexandru OTETELISANU, op.cit.,p. 51.
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pentru pomenirea lui de cuius®. In cazul in care femeia supravietuia
barbatului, aceasta dobandea partea sa in plind proprietate, iar daca se
recasatorea, beneficia numai de dreptul de uzufruct, nuda proprietate a
bunurilor din masa succesorala revenind colateralilor privilegiati ai copilului
decedat'oo.

Vaduva neinzestrata care venea la succesiune impreuna cu trei sau mai
putini colateralii privilegiati ai defunctului sau cu ceilalti colaterali ori cu alte
rudetor dobandea, potrivit art. 8 din cap. XXXVII, o patrime din masa
succesorald, iar in concurs cu mai mult de trei succesori, sotia
supravietuitoare primea o parte egald cu a unui frate. Cu toate ca acest text
legal nu conditiona nasterea dreptului de o situatie economica precara a
sotului supravietuitor, doctrina a statuat in sensul mentinerii dreptului numai
in beneficiul vaduvei sarace!2. Totodata, art. 8 nu facea nicio precizare
privitoare la interdictia contractarii unei noi casatorii, insa jurisprudenta a
statut ca fundamentele religioase si morale care dictau mentinerea bunurilor
in familia de sange se mentineau si in cazul concursului sotului supravietuitor
cu colateralii, motiv pentru care acesta pierdea drepturile succesorale prin

recasatoriretos.

99 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 72.

100 Jhidem.

101 Cu toate ca textul nu prevede expres, doctrina a fost de parere ca aceleasi dispozitii se
aplica si in situatia concursului vaduvei cu alte rude. A se vedea, Ibidem.

102 Jpidem.

103 Cas. I, dec. 879/ 1 mail924, Pandectele romane 1925.1.33, Nota A. Radulescu. Pentru o
opinie contrari, a se vedea Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului
supravietuitor, op.cit., p. 72.
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Potrivit art. 9 din cap. XXXVI, in lipsa de alti succesibili cu vocatie la
mostenire, sotia supravietuitoare primea o jumatate din masa succesorald, iar

diferenta revenea fiscului.

4.3 Regimul matrimonial

Regimul dotal era consacrat si de dispozitiile Manualului lui
Andronache Donici. Potrivit art. 17 coroborat cu art. 33 din cap. XXX, zestrea
era atribuitd, pe durata casatoriei, in folosinta sotului, veniturile obtinute
fiind dirijate catre acoperirea cheltuielilor menajului comun. La decesul
sotului, vaduva isi reintregeste dreptul de proprietate asupra dotei, astfel cum
prevede art. 19 din cap. XXXIII.

Averea parafernald a femeii ramanea in proprietatea deplina a sa,

aspect care era, asa cum am vazut, constant in vechiul drept romanesc.

4.4 Concluzii partiale

In concluzie, drepturile sotului supravietuitor reglementate de
Manualul lui Andronache Donici depindeau de incheierea unei noi casatorii,
precum si de starea economica a sotilor. Spre deosebire de Codul lui Ipsilanti,
aceste dispozitii nu conditionau nasterea drepturilor succesorale de existenta
descendentilor, insa cuantumul lor depindea de numarul acestora.
Reciprocitatea drepturilor era numai partiala, diferente remarcandu-se in

privinta naturii drepturilor de mostenire ale sotilor.
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5 Codul Calimach

5.1 Generalitét,i

In spiritul indreptat citre codificare care domina Europa secolului al
XIX-lea,*4 domnul Moldovei, Scarlat Calimach a promulgat prin hrisovul din
1 iulie 1817 Codica Tivila a Moldovii (cunoscuta sub numele de Codul
Calimach). Legea civild a Moldovei s-a aplicat timp de 48 ani si 2 luni,
respectiv din 1 octombrie 1817 si pana in 1 decembrie 1865, data la care a intrat
in vigoare Codul civil Cuza. Desigur, situatiile nascute sub imperiul Codului
Calimach urmau sa fie solutionate dupa respectivele reguli de drept material,
chiar si dupa 1 decembrie 1865.

Importanta existentei unor legi scrise, cu precidere a dispozitiilor
cuprinse in Codul civil, reiese din hrisovul de promulgare: , legile contribuesc
mai mult de cat ori-ce la fericirea omului, impiedicand sila si distribuind
tuturor o dreapta egalitate (...) pentru care am gasit de cuviinta a alcatui
mai intai un cod civil, ca unul ce este mai de trebuinta de cat cele-lalte parti
ale legislatiei.™°5

In privinta izvoarelor Codului Calimach, in acelasi hrisov se
mentioneaza: ,Incepend dar lucrul, [-am si sevirsit cu ajutorul lui D-zeu, ce
este pricinuitorul tuturor bunatatilor, avend de temeiu Basilicalele, care la

inceputul veacului al XV s’‘au adus la noi de fericitul intru pomenire

104 Apdrei RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, ed.
Academiei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1958, p. 3.

105 Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea teoretica si practica a dreptului civil romdn,
Tomul I, ed Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 19.
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Alexandrul I cel bun. Fiind, insd, ca din Basilicale lipsesc nu numai capituri
st titluri, ci carti intregi desfiintate de timp cu mai multe alte bune si
frumoase scrieri ale anticitdtei, precum se cunoaste de catre filosofi, am
indeplinit lipsele, culegand din Novele si cele-lalte carti de legi, de care s’au
slujit st luminatii Domni, predecesorii nostri. (...) Apoi, s‘au mai addogit la
locurile cuvenite si obiceiurile pamantului care, cercetandu-se dupa a
noastra porunca si gasindu-se de cuviinta in adunarile convocate spre acest
sfirsit, s’au cinstit cu vrednicia de a remanea legi.”°® Opiniei exprimate de
profesorul Triandaphylopoulos,©7 i se alatura si cea formulata de maestrul
Dimitrie Alexandresco® potrivit cireia, alaturi de izvoarele mentionate in
hrisovul de promulgare, se numara si Codul civil austriac din 1811'99. O alta
opinie, sustine ca izvoarele Codului Calimach sunt prevederile din dreptul
roman, greco-roman, in special Basilicalele, precum si obiceiul pamantului®c.
Totodata, s-a sustinut asemdnarea dintre Codul Calimach si Legiuirea
Caragea (,regasim dispositiuni aproape identice cu cele din legiuirea

Caragea™).

106 Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea, Tomul 1, op.cit., pp. 19-20.
107 Andrei RADULESCU, Izvoarele Codului Calimach, Analalele Academiei Romane, Mem.
Sect. Ist. S. III, tom VIII, p. 63 si urm. apud Andrei RADULESCU, Alexandru COSTIN,
Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 17.
108 Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea, Tomul L, op.cit., p. 20.
109 Totodatd, un alt autor sustine ca acest cod de legi ,, prevede mesuri mai potrivite si mai
intregi (prin comparatie cu dispozitiile lui Andronache Donici — s.n.), luate si din codul
austriac”. Gr. C. CONDURATU, op.cit., p. 56.
110 Pentru detalii, a se vedea Andrei RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et.
al., Codul Calimach, op.cit., pp. 17-26.
11 Nicolae ALEXANDRESCU, op.cit., p. 77.
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5.2 Mostenirea legalda - reguli generale si situatia sotului

supravietuitor

In continuare, vom explica care sunt drepturile succesorale ale sotului
supravietuitor in temeiul pravilei pe care o studiem.

Conform art. 941 din Codul Calimach, daca ulterior decesului unuia
dintre parinti, descendentilor li se deschidea succesiunea inainte de a implini
varsta de 14 ani pentru baieti si 12 ani pentru fete, mostenirea defunctului se
impartea, in mod egal, intre sotul supravietuitor si ascendentii intaiului
decedat. Textul legal nu ficea nicio mentiune cu privire la natura dreptului
succesoral al sotului supravietuitor, insa din interpretarea sistemica a
dispozitiilor din Codul Caragea, opinam ca era vorba despre un drept in plina
proprietate!'2,

In cuprinsul art. 957 din Codul Calimach se statueazi, cu titlu de
principiu, ca sotul supravietuitor (atat femeia, cat si barbatul) care avea copii
si nu se recasatorea va dobandi, cu titlul de mostenire legala, o parte virila in
uzufruct (,parte cit un copil, spre intrebuintare numai”). Acest articol nu
distingea intre categoria descendentilor, insi, astfel cam vom vedea, art. 957
are in vedere numai situatia copiilor rezultati din casatoria sotului

supravietuitor cu defunctul3.

12 Art. 960 din Codul Calimach acorda sotului supravietuitor care venea la mostenire in
concurs cu descendenti rezultati din alta casatorie, precum si cu alte rude ale defunctului, un
drept 1n plina proprietate, aspecte care consideram ca pot fi aplicate mutatis mutandis si in
cazul prevazut la art. 941.
13 in acelasi sens, Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor,
op.cit., p. 74.
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In situatia in care sotul supravietuitor (femeie sau birbat) era bogat si
n-a adus zestre la casatorie, in cazul femeii, respectiv nu a oferit contra-zestre
sau donatie ante nuptias, in beneficiul sotiei, pierdea orice drept succesoral,
astfel cum dicteaza dispozitiile art. 958. Din interpretarea per a contrario a
acestui text de lege, rezulta ca vaduva bogata, dar care a contribuit cu zestre
la momentul césatoriei, sotul supravietuitor care a constituit o donatie ante
nuptias aveau calitate succesorala, fiind exclusi de la aplicarea acestei situatii
de exceptie.

Potrivit art. 959 din Codul Calimach, daca din cidsatoria vaduvei sarace
cu defunctul au rezultat trei sau mai putini descendenti, atunci sotia
supravietuitoare dobandea, in uzufruct, o patrime din masa succesorala, iar
daca s-au nascut mai putin de trei copii, atunci drepturile sale succesorale
erau constituite dintr-o parte virild, in uzufruct'*4. Textul restrangea analiza
numai la situatia vaduvei saraces. Doctrina s-a pronuntat cu privire la acest
aspect si a sustinut cd ,Dreptul vaduvei sarace trebuie recunoscut si
barbatului sarac, in aceeasi proportie fata de numarul copiilor™¢. Totodata,
s-a afirmat ca solutia poate fi transpusa mutatis mutandis si in cazul sotului

supravietuitor bogat si care fie a adus zestre, fie a oferit contra-zestre7.

114 fpy acest caz, drepturile succesorale ale vaduvei sirace erau aceleasi precum cele previzute
in Codul lui Andronache Donici. Alexandru OTETELISANU, op.cit., p. 53.

115 Art. 959-960 au fost criticate de doctrind, sustinandu-se ca drepturile sotului supravietuitor
sdrac erau, in realitate, incluse 1n articolele precedente, motiv pentru care nu se impunea
aceastd precizare privitoare la avere. Totodata, s-a remarcat ca, asemenea dispozitiilor Codului
Iui Andronache Donici, In concurs cu mai putin de trei descendenti, drepturile vaduvei sarace
erau cantitativ mai reduse, spre deosebire de cea bogata. Ibidem.

116 Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor, op.cit., p. 75.

17 Idem, p. 74.
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Intrebarea care s-a pus a fost in ce misurd dreptul sotului
supravietuitor, prevazut de acest articol, subzista in cazul in care ,unul din
insotiti” se recasatoreste. Practica judiciara a decis ca sotia supravietuitoare
saraca ,nu pierdea dreptul de a mosteni pe sotul sau incetat din viata, din
cauzda ca s-ar fi recasatorit. Recasatorirea nu ridica dreptul decat sotului
bogat.”® Consideram ca este nu este justd motivarea instantei, intrucat
ratiunea pentru care s-a instituit interdictia incheierii unei noi casatorii se
mentinea intactd si in acest context. De asemenea, prevederile art. 957
constituie regula care guverna materia drepturilor succesorale ale sotului
supravietuitor, motiv pentru care opinam c4, si in acest context, se conditiona
nasterea dreptului de neincheierea unei noi casatorii’*. Un alt argument in
sustinerea pozitiei noastre se regaseste intr-o decizie a instantei supreme din
1924 care interpreteaza textele legale din materia succesiunilor in sensul in
care recasatorirea ulterioara a sotului supravietuitor il decade din drepturile
succesorale si in situatia in care vine la mostenirea defunctului in concurs cu

colateraliit2°,

18 (Cas. Civ., dec. 394 din 20 octombrie 1869, Bul. Cas., 1869, p. 460 apud Andrei
RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 917.
Aceeasi concluzie o regdsim si In Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea teoretica §i
practica a dreptului civil roman, Tomul III, ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 200.
19 In acelasi sens, a se vedea Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului
supravietuitor, op.cit., p. 74.

120 Cas, Civ., dec. 879 din 21 mai 1924, Bul. Cas., 1924, p. 169 apud Andrei RADULESCU,
Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 917.
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Daca femeia sau barbatul sarac'>* venea la mostenire in concurs cu
descendenti rezultati din alta casatorie, atunci in functie de numarul copiilor,
cuantumul drepturilor succesorale sunt identice cu cele de la art. 959, insa
natura se modificd, de aceastd datd drepturile fiind acordate in plina
proprietate.

In lipsd de descendenti (din cisitoria cu defunctul sau din afara
acesteia), sotul supravietuitor sarac, in concurs cu alte rude, avea dreptul,
conform art. 960, la o pitrime din masa succesorali, in plind proprietate. in
acest caz, s-a sustinut ca sotul supravietuitor nu mai era conditionat de
necontractarea unei alte cisitorii'?2. Insi, potrivit hotirarii judecitoresti
citate anterior,'23 suntem de parere ca si in aceastad situatie recasitorirea
sotului supravietuitor declansa decaderea acestuia din drepturile succesorale,
chiar daca venea in concurs cu alte rude decat descendentii'24.

Asemenea dispozitiilor din Codul Caragea si sub influenta regulii
pretoriene bonorum possessio unde vir et uxor, in absenta altor rude, astfel
cum acestea erau enuntate in art. 942-956 din Codul Calimach, sotul
supravietuitor mostenea (,barbatul pe femee si femeia pe barbat”), conform
art. 961, intreaga avere.

Corectivul care se aplica drepturilor succesorale detaliate anterior era

prevazut de art. 964 din Codul Calimach, conform cidruia mostenitorii erau

121 Solutia este identica si daca sotul supravietuitor este bogat si a constitui zestre, respectiv a
daruit contra-zestre. Andrei RADULESCU, Dreptul de mostenire al sotului supravietuitor,
op.cit., p.75.

122 Jhidem.

123 Cas. Civ., dec. 879 din 21 mai 1924, Bul. Cas., 1924, p. 169 apud Andrei RADULESCU,
Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 917.

124 [n acelasi sens, a se vedea Mircea Dan BOB, op.cit., p. 68.
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obligati ,sa savirseasca grijele mortilor, potrivit dupa rangul li starea lor
prin stirea arhiereului”. In mod exceptional, persoana care beneficia de
restituirea zestrei (daca, prin ipotezid, nu avea vocatie succesorald in
mostenirea femeii) avea datoria, conform art. 1654, de a face ,dupa cuviinta
cheltuielile ingroparii si a grijilor obscinuite”. Obligatia incumba in
integralitate sotului supravietuitor daca femeia era neinzestrata si saraca.
Potrivit art. 962, mostenirea vacanta era atribuita in proportie de doua
treimi ,caselor publice, cum sint scoli, spitaluri, Casa saraimanilor,
orfanotrofii, cutia mililor si celelalte lucruri folositoare obstii”, iar o treime

era dedicata pentru pomenirea defunctului.

5.3 Regimul matrimonial

In privinta raporturilor patrimoniale dintre soti, Codul Calimach
dedica un capitol zestrei (Capitolul al treizeci si doi — ,,Pentru zdastre”) si unul
contra-zestrei (Capitolul al treizeci si patru — ,,Pentru darul nuntesc adeca
pentru contra-zdastre si pentru ipovolon (vaduvaritul)”). Codul Calimach
consacra, astfel cum au facut-o si pravilele anterioare, regimul dotal ca regim
matrimonial traditional, unicul aplicabil in vechiul drept romanesc'2s.

In cele ce urmeazi, vom analiza, pe rand, zestrea si contra-zestrea
pentru a sublinia particularitatile Codului Calimach, dar si pentru a puncta
zonele de suprapunere cu dispozitiile previazute de alte pravile din vechiul
drept roméanesc.

Ulterior formularii unei definitii in cuprinsul art. 1622, art. 1623 din
Codul Calimach instituie obligatia de a inzestra in sarcina tatalui si a bunicului

patern al fetei, iar cu titlu de exceptie si in cazuri bine definite, in sarcina

125 Cristina-Mihaela NICOLESCU, op.cit., p. 57.
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mamei biologice sau adoptatoare. Observim ca, spre deosebire de
reglementarea prevazuta in Codul Caragea, in situatia in care persoana
obligata sa acorde zestre decedeaza inainte de incheierea casatoriei, potrivit
art. 1631 din Codul Calimach, obligatia se transmite mostenitorilor
promitentului care puteau fi, de pilda, unchi, frati, nepoti in relatie cu
viitoarea sotie, iar nu exclusiv fratilor acesteia, precum stabilea Legiuirea
Caragea. Ratiunea pentru care aceasta din urma codificare transfera obligatia
de inzestrare colateralilor era datd de inlaturarea fetelor inzestrate de la
succesiune. In schimb, Codul Calimach chema la mostenire, in prima clasi,
descendentii defunctului ,fard deosebire de partea barbateasca si
femeiasca” (art. 916 Cod Calimach)2¢. Prin urmare, in Moldova, obligatia de
a inzestra facea parte din pasivul succesoral, transmitandu-se mostenitorilor
dupa regulile de drept comun.

Daca in Codul Caragea se mentiona expres ca femeia era titulara
dreptului de proprietate asupra zestrei, reglementarea din Moldova nu
expunea acest lucru expressis verbis. Cu toate acestea, similar legiuirii din
Tara Romaneascd, art. 1634 si art. 1636 din Codul Calimach atribuiau
proprietatea ,lucrurilor miscatoare ale zastrii” si care au fost ,pretaluite”
barbatului. In privinta acestor bunuri, sotul era considerat cumpéritor. Prin
urmare, evaluarea bunurilor era echivalentd cu operatiunea juridica de

vanzare-cumpdrare,'?” asemanator ritualului de incheiere a casatoriei care

126 A fost sustinutd si opinia potrivit cdreia femeile inzestrate erau inlaturate de la succesiunea
ascendentilor. Expunerea a avut la baza articolul din Codul Calimach care exonera femeia care
a primit dota de la raportul zestrei. Dimitrie ALEXANDRESCO, Principiile dreptului roman,
vol. I, ed. Atelierele grafice SOCEC & Co, Bucuresti, 1926, p. 240.

127 Paul POPOVICI, op.cit., p. 166.
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presupunea, in realitate, tot o astfel de tranzactie incheiata cu rudele femeii2s.
Potrivit art. 1636 teza I1, returnarea zestrei evaluate se efectua prin echivalent,
adica la pretul la care aceasta a fost pretuitd la momentul constituirii, fapt ce
probeaza, inca o data, transferul dreptului real de proprietate in beneficiul
barbatului.

Bunurile imobile si cele de ,sinesi miscatoare ale zestrei” nu erau
supuse evaludrii, astfel incat, potrivit art. 1637 din Codul Calimach, barbatul
dobandea folosinta bunurilor si culegea fructele, in timp ce dreptul de nuda-
proprietate ramanea in patrimoniul femeii care beneficia si de ,sporirea
zastrii”.

Caracterul inalienabil al zestrei se pastreaza si in Codul Calimach.
Conform art. 1641-1643, femeia avea dreptul de a dispune de bunurile care
formau fondul imobiliar dotal numai in cazuri stricte, expres prevazute de lege
si care includeau rezolvarea unor probleme financiare sau juridice ale sotiei,*29
precum si obtinerea unor venituri mai profitabile sau asigurarea mijloacelor
de existentd pentru descendentii rezultati din alta legatura ori pentru alte
rude. Desigur, textele indicate nu distingeau in functie de categoria bunurilor,
insa dintr-o interpretare sistemica a dispozitiilor Codului Calimach reiese ca
numai bunurile neevaluate riman in proprietatea femeii, iar acestea includ
imobilele si cele de ,sinesi miscdtoare ale zestre”. Cu privire la celelalte

bunuri, barbatul are exercitiul atributului de dispozitie, putand dispune

128 A ge vedea Paul VASILESCU, op.cit., p. 131.
129 [n acelasi sens s-a pronuntat si Curtea Supremi in Cas. Civ., dec. 212 din 17 iunie 1996,
Bul. Cas., 1886, p. 509 apud Andrei RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et.
al., Codul Calimach, op.cit., p. 933.
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discretionar de acestea, sub rezerva ca, la desfacerea casatoriei, va fi obligat la
restituirea pretului la care au fost evaluate.

In cazul desfacerii cisitoriei prin decesul unuia dintre parteneri, art.
1649 prevedea ca zestrea era restituita in natura sau prin echivalent, in acest
din urma caz daca bunul dotal a fost instrainat sau fiind consumptibil si-a
epuizat substanta. Observam ca, in privinta transformarii, vanzarii ori
inlocuirii3° bunurilor dotale avea loc o subrogatie reala cu titlu particular®s:.
Prin acest mecanism se asigura garantarea restituirii dotei, femeia fiind
protejata in fata unor posibile abuzuri din partea sotului sdu. Art. 1653 ne
lamureste cu privire la persoanele obligate la ,intoarcerea zastrii”, insa Codul
Calimach este deficitar in expunerea detaliata a cazurilor de restituire a zestrei
si a persoanelor obligate la aceasta, rezumandu-se la enumerarea succinta a
acestor persoane in art. 1656. Sub acest aspect, consideram ca se pot aplica
mutatis mutandis observatiile facute in sectiunea dedicata Legiuirii Caragea.

Femeia raimanea proprietara bunurile parafernale,'3> avand capacitate
juridicd deplina,ss iar barbatul era prezumat legal ca fiind mandatarul

acesteia, in lipsd de dispozitie contrara. Dispozitiile art. 1663 din Codul

130 Jurisprudenta a statuat ca ,, inlocuirea unui bun dotal de citre barbat in timpul casatoriei,
printr-un al imobil, a fost permisa dupa Codul Calimach”. Cas. Civ., dec. 35 din 31 ianuarie
1879, Bul. Cas., 1879, p. 30 apud Andrei RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile
GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 933.

131 Paul POPOVICI, op.cit., p. 163. Autorul afirma ca achizitionarea unui imobil din bani
apartinand fondului dotal conducea automat la includerea bunului in zestre.

132 Bunurile parafernale erau definite la art. 1658 si cuprindeau, alaturi de bunuri proprii ale
femeii din momentul casatoriei, si acelea dobandite de aceasta prin mostenire, legat, donatii
sau ,,prin alte chipuri legiuite”.

133 Dimitrie ALEXANDRESCO, Explicatiunea teoretica si practica a dreptului civil romdn,
Tomul I, op.cit., p. 750.
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Calimach prevedeau, similar cu Legiuirea Caragea, indatorirea femeii ori a
mostenitorilor acesteia de a-1 informa pe barbat cu privire la bunurile proprii
aduse in locuinta comuna.

Contra-zestrea avea o reglementare complexa in Codul Calimach. Spre
deosebire de Legiuirea Caragea, persoanele cirora le incumba obligatia civila
de a inzestra fetele erau, potrivit art. 1670, datoare de oferi contra-zestre
baietilor. Asadar, prin coroborarea acestui articol cu art. 916 si art. 1623, se
poate explica aplicarea principiului egalitatii intre descendentii apartinand
clasei L.

Pe perioada vietii, femeia nu avea niciun drept efectiv sau direct
asupra bunurilor din fondul contra-zestrei (art. 1672)34.

Vaduva care se recasiatorea cu respectarea anului de doliu si care nu
avea copii rezultati din casatoria cu defunctul, dobandea, potrivit art. 150 din
Codul Calimach, deplina proprietate asupra contra-zestrei. Iar daca aceasta
avea copii ,nevarstnici’, conform art. 151 beneficia de ,cistigurile nuntesti
(...) pina vor ajunge fiii in legiuita virsta”. Recasatorirea vaduvei in timpul
anului de doliu ori nasterea de copii o la distantd mai mare de zece luni de la
decesul sotului sidu conducea la pierderea tuturor drepturilor asupra contra-
zestrei, astfel cum prevedeau art. 147 si art. 148.

In situatia predecesului femeii, art. 1676 distingea in functie de
existenta sau inexistenta descendentilor rezultati din casatorie. Astfel, in
prezenta descendentilor, nuda proprietate asupra contra-zestrei revenea
acestora, barbatul pistrind numai uzufructul. In lipsa rudelor din clasa I,
contra-zestrea revenea barbatului, ceilalti mostenitori neavand niciun drept

asupra acestor bunuri.

134 Paul VASILESCU, op.cit., pp. 136-137.
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Pe langa zestre si contra-zestre, in Moldova erau reglementate si
ipovolonul si theoritrele. Suplinind lipsa de contra-zestre in cazul femeii
dotate, ipovolonul reprezenta un beneficiu acordat vaduvei, la origine
matrimonial, dar cu efecte succesorale, si constituia a treia parte din masa
succesorald a defunctului sdu sot's5. Astfel cum am mai remarcat in cuprinsul
pravilelor din vechiul drept roméanesc, vaduva culegea numai uzufructul
ipovolonului, nuda proprietate revenind descendentilor (art. 1680 din Codul
Calimach).

Theoritrele's® reprezintd donatiile facute de barbat sau de rudele
acestuia femeii, a doua zi dupa nunta, ,pentru cinstea fecioriei” (art. 1683 din
Codul Calimach). La desfacerea casitoriei, bunurile donate reveneau,
conform art. 1686, femeii sau mostenitorilor ei, neexistand sub acest aspect
situatii de exceptie in care bunurile se reintorceau in patrimoniul

constituitoruluits?.

5.4 Concluzii partiale

In concluzie, considerim ci institutia zestrei si a contra-zestrei au
efecte de drept succesoral, destinate a ,umple vidul drepturilor vaduvei
sarace in Moldova™38. Dota, contra-zestrea, ipovolonul si theoritrele erau
mecanisme legale care, la origine, au apartinut de domeniul extins al
dreptului familiei, insd, in cazul desfacerii casatoriei prin predecesul unuia

dintre soti, produceau efecte pe taramul dreptului succesoral. Asadar, situatia

135 Idem, p. 137.
136 Acest cuvant este de orgine greceascd si semnificd ,daruri de vedere”. Andrei
RADULESCU, Alexandru COSTIN, Vasile GRECU, et. al., Codul Calimach, op.cit., p. 575.
137 Paul VASILESCU, op.cit., p. 138.
138 Idem, p. 137.
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patrimoniald a sotului supravietuitor, cu precidere a vaduvei, a fost
influentata atat de regulile edictate de dispozitiile legale privind mostenirea
ab intestato, cat si de cele privitoare la cele patru institutii ante-mentionate,
motiv pentru care le-am analizat in cuprinsul acestei sectiuni.

Din perspectiva regulilor de drept succesoral, sotul supravietuitor
beneficia, de regula, de drepturi succesorale in uzufruct care variau in functie
de categoria sau numarul mostenitorilor cu care venea in concurs. Totodata,
recasatorirea sotului supravietuitor, nasterea de descendenti la un interval de
peste zece luni de la decesul partenerului ori situatia patrimoniala erau
elemente care contribuiau la determinarea cuantumului drepturilor
succesorale. Din cele prezentate, rezulta ca dispozitiile Codului Calimach

confereau drepturi de mostenire reciproce sotilor.
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